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Wykaz skrotow i nazw panstw wedlug ISO 3166-2

ARE - Zjednoczone Emiraty Arabskie
ATG — Antigua i Barbuda

BIH — Bos$nia i Hercegowina

CAF — Republika Srodkowoafrykanska
CIV — Wybrzeze Kosci Stoniowej

CPV — Republika Zielonego Przyladka
COD - Demokratyczna Republika Kongo
GNB — Gwinea Bissau

GNQ - Gwinea Rownikowa

KNA — Saint Kitts i Nevis

MHL — Wyspy Marshalla

PNG - Papua Nowa Gwinea

ZAF — Republika Potudniowej Afryki
SAU — Arabia Saudyjska

SLB — Wyspy Salomona

STP — Wyspy Swictego Tomasza i Ksiazeca
TLS — Timor Wschodni

TTO — Trynidad i Tobago

USA - Stany Zjednoczone

VCT — Saint Vincent i Grenadyny
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Przedmowa

Prezentowany Raport stanowi kontynuacje wczesniejszych edycji, ktore publikowano zaréwno
w wersji tradycyjnej (papierowej), jak i elektronicznej. Raporty te, wydawane w roznych latach,
bazowaly na tej samej metodologii, przy czym rdéznice migdzy nimi wynikaly glownie z zakresu
omawianych 1 ilustrowanych zagadnien. Szczegdlnym wyrdznikiem w tym konteks$cie jest Raport z
2018 roku, ktory charakteryzowal si¢ najwickszym zakresem tematycznym, podczas gdy wersje
elektroniczne byty ograniczone do podstawowych kwestii.

Do tej pory ukazaly si¢ nastepujace pozycje: M. Sulek, R. Kobrynski Potega 2015.
Miedzynarodowy ukiad sil w procesie zmian. Raport potegometryczny, Polskie Towarzystwo
Geopolityczne, Krakow 2015, ss. 108; R. Biatoskorski, R. Kobrynski, M. Sutek, Potega panstw 2017.
Migdzynarodowy uktad sit w procesie zmian. Raport potegometryczny, Warszawa 2017; R.
Biatoskorski, L. Kiczma, M. Sulek, Potega panstw 2018. Miedzynarodowy uktad sit w procesie zmian.
Raport potegometryczny, Warszawa 2018; L. Kiczma, M. Sulek, Potega panstw 2020. Rankingi
potegometryczne, Powermetric Research Network, Warszawa 2020; L. Kiczma, M. Sulek, E. Szymala
Potega ludzkiego dziatania czyli potega cywilizacyjna, FNCE, Poznan 2023. W wersji elektronicznej
ukazaly si¢: R. Biatoskorski, L. Kiczma, M. Sulek, National Power Rankings of Countries 2019,
Powermetric Research Network, Warsaw 2019; R. Biatoskorski, L.. Kiczma, M. Sutek, Potgga panstw
2019. Rankingi potegometryczne, Powermetric Research Network, Warszawa 2019; L. Kiczma, M.
Sufek, National Power Rankings of Countries 2020, Powermetric Research Network, Warsaw 2020, M.
Sutek, E. Szymala The Power Of Human Action Or Civilizational Power, Instytut Nowej Europy,
Warszawa 2024.

Zasadniczo metodologia raportow pozostata spojna, co zapewnia ich porownywalnos¢ w czasie.
Roznice miedzy kolejnymi edycjami wynikajg gtéwnie z wyboru i zakresu analizowanych problemow.
Wersje tradycyjne zawieraly bardziej rozbudowane tresci, natomiast wersje elektroniczne
koncentrowaty si¢ na kluczowych kwestiach.
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Wstep

Tlo

Po zakonczeniu zimnej wojny w krotkim okresie nastgpity daleko idgce zmiany w globalnym
(miedzynarodowym) uktadzie sit. Polegaty one na przej$ciu od systemu dwubiegunowego do systemu
blizej nieokre§lonego z tzw. jednobiegunowym momentem zdeterminowanym przez USA. System stat
si¢ mniej stabilny i mniej przewidywalny. W konsekwencji wzrosto zapotrzebowanie na doktadniejsze
oceny systemu migdzynarodowego w kategoriach stosunkow sil, co zaowocowato wieloma
propozycjami szacowania i pomiaru potegi poszczegoélnych panstw. Powstawaly one gltownie w
wielkich mocarstwach (USA, Chiny, Rosja, Indie), jak i w mocarstwach mniejszej rangi lub panstwach
0 ambicjach mocarstwowych (Iran, Turcja), a takze w panstwach $rednich (Polska, Hiszpania).

Od poczatku lat 90-tych ub. wieku, badania nad pomiarem potegi panstw poszlty w dwoch
kierunkach. Pierwszy brat pod uwage rézne grupy czynnikow, sktadajacych si¢ na tzw. hard power (sity
zbrojne, wydatki wojskowe, gospodarka, produkcja przemystowa, technologia; drugi — pod wptywem
teorii profesora Josepha Nye’a — skupiat si¢ na tzw. soft power (sita oparta na atrakcyjnosci) i smart
power (jako potgczenie hard power i soft power). Koncepcja ta opierata si¢ na optymistycznej raczej
wizji stosunkow miedzynarodowych po rozpadzie Zwigzku Sowieckiego i zakonczeniu zimnej wojny.
Ostatnie kilkanascie lat staje pod znakiem ,,powrotu do historii”, czyli do twardej gry sit i interesow, nie
wykluczajacych powaznych konfliktow zbrojnych, co pociagneto za sobg powrdt tradycyjnych
problemoéw dyplomacji. Komplikowanie si¢ stosunkéw migdzynarodowych spowodowaly pojawienie
si¢ kolejnych koncepcji badan nad potgga panstw, a tym samym nad migdzynarodowym uktadem sit.
Doszty dodatkowe kategorie potegi takie, jak ,,sticky power”, ,,sharp power” oraz ,,awkward power”.

Struktura raportu

Raport sktada sie z 3 gtdwnych czgsci. Czgs$¢ I jest zwieztym wyktadem teorii. Czes¢ II prezentuje
zastosowang metodologie. Czgs¢ 111 natomiast zawiera wyniki obliczen potggi panstw i rankingi.

Teoretyczng podstawe raportu tworzg: prakseologia jako nauka o ludzkim dziataniu; cybernetyka
jako nauka o sterowaniu oraz potggometria, jako nauka stosowana, zajmujgca si¢ pomiarami,
szacunkami i oceng potegi uczestnikow stosunkoéw miedzynarodowych, zwlaszcza panstw. Jest ona
subdyscypling geopolityki. Prakseologia pozwala przedstawi¢ system ludzkiego dziatania pod postacig
trzech podsystemow: wspotpracy, walki i rywalizacji, bedacych podstawa wyrdznienia trzech rodzajow
potegi panstw. Cybernetyce zawdzigczamy wyroznienie dwoch rodzajow przeptywow energii w
systemach ludzkiego dziatania. Pierwszy rodzaj to przeplywy sterownicze (informacyjne) , drugie —
przeplywy wykonawcze (robocze). Przeptywy energii fizycznej potraktowaliSmy jako przeptywy
sterownicze, natomiast przeptywy energii socjologicznej jako przeplywy wykonawcze. Podziat ten
pozwolit nam skonstruowac prostg definicje potegi cywilizacyjnej. Dzieki potegometrii otrzymujemy
konkretne wyniki.

Metodologiczna podstawa raportu tworza modele i formuty opracowane przez Mirostawa Sutka.
Dzigki nim obliczylismy wielko$¢ potggi panstw w podziale na: gospodarcza, militarng i geopolityczng)
Dzigki wskaznikom pochodnym (militaryzacja, wskaznik zorganizowania spoteczenstwa, afektywnos¢
transformacji) byliSmy w stanie opisa¢ zmiany w mi¢dzynarodowym uktadzie sit o wiele doktadniej i
nadac im glebsza tresc.
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Baza statystyczna

Dane statystyczne wykorzystane w Raporcie pochodza z kilku Zrddet, ktorych liczbe starano
si¢ ograniczy¢ do niezbednego minimum. Dane dotyczace liczby ludnosci, wielko$ci PKB wg kursu
wymiany walut oraz powierzchni terytorium panstw w pierwszej kolejnosci pochodzg z bazy danych
Banku Swiatowego (BS). Wyjatek stanowia dane dla Tajwanu (prowincja Chin), gdzie dane dotyczace
wielkosci PKB wg kursu wymiany walut pochodzg z bazy danych Miedzynarodowego Funduszu
Walutowego (MFW), natomiast dane dotyczace liczby ludnosci oraz powierzchni terytorium z bazy
danych Organizacji Narodow Zjednoczonych (ONZ). Dane dotyczace liczby zZotnierzy w stuzbie
czynnej oraz wydatkow wojskowych w dolarach amerykanskich wzigto z rocznikéw ,,The Military
Balance” publikowanych przez londynski Miedzynarodowy Instytut Studiéw Strategicznych (IISS).
Brakujace dane zww. zrodet byly uzupelniane danymi z nastepujacych zrdédet wg hierarchii:
Migdzynarodowy Fundusz Walutowy (MFW), Sztokholmski Migdzynarodowy Instytut Badan nad
Pokojem (SIPRI) oraz amerykanska Centralna Agencja Wywiadowcza (CIA).

Ogodlnie rzecz biorgc nie dyskutujemy nad jakos$cig wykorzystywanych danych statystycznych,
chociaz rozumiemy, ze ich wiarygodno$¢ dla roznych krajow jest zroéznicowana. Najbardziej
wiarygodne odnosza sie do krajow wysoko rozwinietych o dojrzatej gospodarce rynkowej. Niektore
panstwa ukrywaja pewne dane (np. dotyczace sfery militarnej), inne po prostu je falszuja. Jesli chodzi
o panstwa o stabo rozwinigtej gospodarce rynkowej lub wrecz nierynkowej, dane sa zafalszowane nie
tyle przez wladze, co przez sam system, ktory nie jest w stanie wygenerowac¢ wtasciwych cen. Trzeba
tez pamigtac, ze podawana wielkos¢ wydatkow wojskowych dla réznych panstw przekazuje nieco inne
informacje. Pomijajac juz kwestie definicji, specyfika rynku uzbrojenia i sprzgtu wojskowego
powoduje, ze np. wydatki wojskowe Stanéw Zjednoczonych sg troche zawyzone, natomiast Rosji i Chin
— zanizone. Przenosi si¢ to na wyniki obliczen potggi wojskowe;.
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CZESC I - TEORIA
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1.1 Dazenie do potegi i logika ludzkiego dzialania

Potega panstwa czy innych zorganizowanych grup spotecznych jest najwazniejsza wtasciwoscia
ludzkiego dziatania, a jego logika pozostaje niezmienna w historii — zmieniajg si¢ tylko narzg¢dzia
(technologia) i warunki otoczenia, majacego coraz bardziej sztuczny charakter. Czlowiek
konsekwentnie odchodzi od §rodowiska naturalnego, gdyz jest ono dla niego nieprzyjazne. Zamiast tego
tworzy wlasne, sztuczne, ktore rowniez stwarza wiele zagrozen.

Nauka o ludzkim dziataniu jest prakseologia jak nauczat wybitny przedstawiciel austriackiej szkoty
ekonomii Ludwig von Mises (1881-1973) lub naukg o sprawnym dzialaniu czy tez o usprawnianiu
dziatan, jak przekonywat wybitny polski filozof i logik - Tadeusz Kotarbinski (1886-1981). Oba
podejscia sa w zasadzie tozsame, ale podkreslenie sprawnosci jest tu bardzo pozadane. Problem w tym,
ze Tadeusz Kotarbinski nawotywat do poszukiwania zasad sprawnego dziatania, sprawdzajacych si¢ we
wszystkich rodzajach ludzkiego dziatania. Nowe podejscie do prakseologii pokazuje, ze takie zasady
istnieja, ale - jako zbyt ogodlne - maja malg warto$¢ praktyczna. Ludwig von Mises twierdzil, ze
prakseologia ma charakter aprioryczno-dedukcyjny?; Tadeusz Kotarbinski ktadt wickszy nacisk na
doswiadczenie praktyczne, dlatego duza wage przywiazywat do sentencji, aforyzméw, mysli wybitnych
jednostek czy przystow narodow?. Nowe podejscie do prakseologii opieramy na ponizszym
rozumowaniu®.

Ludzie jako czastki organizmu spotecznego rodza si¢, zyja 1 dziatlaja w $rodowisku
konkurencyjnym, tzn. w $§wiecie ograniczonych zasobow. Mozna wrecz powiedzieé, ze z tego wynika
koniecznos$¢ dziatania. W $wiecie tym ludzie pragna przede wszystkim przetrwac, a nastepnie rozwijac
sie. W tym celu tworzg spoleczne systemy dziatania (SSD). Z rzadko$cig dobr mozna sobie radzi¢ tylko
na dwa sposoby: pierwszy to dobrowolna wspofpraca (powickszanie ilosci dobr i ustug), drugi to walka
(zabieranie innym). Zgodnie z terminologia teorii gier, wspotpraca jest gra o sumie dodatniej (wszystkie
zaangazowane strony odnosza korzysci); walka jest gra o sumie ujemnej (wszystkie zaangazowane
strony ponoszg straty). W rzeczywistym zyciu nie ma ani czystej wspOlpracy, ani czystej walki (sg to
tylko modele). Zawsze wystepuje jakas mieszanka (stad na przyktad stosunki migdzy panstwami moga
by¢ przyjazne, poprawne, napigte, wrogie). W toku dziatania ludzie musza podejmowaé decyzje,
odnoszace si¢ do kierunkéw i proporcji (intensywnosci) wspotpracy/walki. Ten rodzaj dziatania
nazwiemy rywalizacjq (ktora jest gra o sumie zerowej). Przetrwanie i rozwoj w warunkach rzadkosci
dobr wymusza dazenie do maksymalizacji swoich mozliwosci (wladzy, bogactwa, sity, chwaty, stawy,
prestizu, uznania, autorytetu). Dazenie to syntetyzuje si¢ w pojeciu wladzy, nadanym mu przez
Bertranda Russella. Wedtug niego “The fundamental concept in social science is Power in the same
sense in which Energy is the fundamental concept in physics™. Dodajmy, Zze zmagania o wladze nie
dotycza tylko ludzi — odbywaja si¢ one takze w §wiecie zwierzecym , a nawet roslinnym.

Wspotpraca, jako gra o sumie dodatniej, oznacza, ze wszystkie strony biorgce w niej udziat odnosza
korzysci. Z punktu widzenia panstwa wyrazistym jej przyktadem jest gospodarka rynkowa. Wspolpraca
mie¢dzy przedsigbiorstwami a klientami oraz wspotpraca migdzy przedsigbiorstwami przynosi korzysci
1 przedsigbiorcom, i klientom. Mato tego, warunkiem sukcesu przedsigbiorstw nie jest wyeliminowanie

L L. von Mises, Human Action. A Treatise on Economics, Ludwig von Mises Institute,Auburn, Alabama 1998, s.
30-36. Wspdtczesnie podjeto proby tworzenia catkowicie apriorycznej teorii stosunkow migdzynarodowych. Zob.
np.: M. R. Crovelli, Toward an A Priori Theory of International Relations, “Journal of Libertarian Studies”
Volume 21, No. 4 (winter 2007), p. 101-121 (https://cdn.mises.org/21_4 9.pdf - 3.04.2021).

2 T. Kotarbinski, Traktat o dobrej robocie (A Treatise on Good Work), Ossolineum, £.6dz 1955, passim.

3 M. Sulek, Praxiology: A New Approach, (w:) Wojciech Gasparski (Editor), Praxiology: The International Annual
of Practical Philosophy and Methodology, Volume 25, Routledge, New York and London 2018, s. 152-161.

4 B. Russell, Power. A New Social Analysis, Routledge, London and New York 1996, p. 4.
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innego przedsigbiorstwa; jest raczej przeciwnie — rozwoj okre$lonej grupy przedsigbiorstw wymaga
rozwoju innych przedsigbiorstw. Nawet przedsigbiorstwa konkurujace ze soba bezposrednio roéwniez
odnosza korzysci (poprzez zwigkszony nacisk na wzrost innowacyjnosci, elastycznosci dzialania itp.).
A jesli nawet jedno z nich upadnie (w nastepstwie tego, ze nie wspotpracowato dostatecznie dobrze ze
spoteczenstwem, tzn. nie wykorzystywato wilasciwie dostgpnych zasobow), korzy$¢ odnosi cate
spoteczenstwo, gdyz uwolnione zasoby trafiag do bardziej sprawnych przedsiebiorcow i beda lepiej
wykorzystane. Teorig wspolpracy jest ekonomia (mozna ja nazwac ekonomia wspotpracy, lub ekonomia
cywilng). Wspotpraca oparta jest na zaufaniu oraz prawdzie, a wiec na informowaniu. Cechuje jg etyka
wspotpracy, czyli etyka ekonomiczna, rozumiana jako etyka kalkulacji, etyka rozsadku i roztropnosci,
a towarzyszy jej estetyka ekonomiczna, ukierunkowana na tworzenie tadu i harmonii w systemie
gospodarczym. Wspodlpraca odbywa si¢ miedzy partnerami, ktorych taczy silny pierwiastek
wspolnotowy.

Walka (jako gra o sumie ujemnej) oznacza, ze wszystkie strony biorgce w niej udziatl ponosza
straty. Tak rozumiana walka moze by¢ prowadzona w r6znych dziedzinach. Z punktu widzenia panstwa
najlepszym przyktadem jest walka zbrojna, czyli walka na $mier¢ i zycie. W walce kluczowa sprawa
jest zwyciestwo, a wiec albo zniszczenie przeciwnika, albo zadanie mu tak duzych strat, by nie stanowit
juz zadnego zagrozenia. Teorig walki jest sztuka wojenna (mozna tez ja nazwa¢ ekonomig walki, czy
po prostu ekonomiag militarng). Sztuka wojenna oparta jest na oszustwie, podstgpie, zaskoczeniu,
dezinformacji. Towarzyszy jej etyka wojskowa, ktora chroni jedno$¢ dowodzenia i dziatania oraz ducha
walki. Wspomaga jg estetyka wojskowa, ktora przejawia si¢ nie tylko w elegancji mundurow i musztry,
ale rowniez w dzialaniach bojowych. Walka rozgrywa si¢ migdzy wrogami. W walce pierwiastek
wspolnotowy jest stabszy, ale nadal wystepuje (obaj mozemy zgingc).

Rywalizacja (jako gra o sumie zerowej) oznacza, ze korzy$¢ jednej strony jest stratg drugiej strony
o identycznej wartosci. Taka nature ma dazenie do potegi (power) — w skali spoleczenstwa czy wrecz
swiata jest jej zawsze 100%, a poszczegolne jednostki zorganizowane w roznorodne grupy spoteczne
zmagaja si¢ o jak najwickszy udzial. Dobrze to wida¢ na arenie mi¢dzynarodowej — poszczegdlne
panstwa daza do jak najwigkszej potegi (mocy), czyli do jak najwickszego udziatu w potedze $wiata.
Tu nie mozna si¢ dzieli¢ potega, interesy stron sg tu catkowicie przeciwstawne. Element wspolnotowy
znika - jedna strona zyskuje kosztem drugiej! Jako Ze rywalizacja jest rozpostarta migdzy wspoltpraca a
walka, opiera si¢ na dwulicowos$ci, co przejawia si¢ przede wszystkim w propagandzie. W zaleznosci
od stopnia napigcia migdzy rywalami, propaganda sktania si¢ bardziej ku prawdzie lub bardziej ku
oszustwu. Wszystko to jest zgodne z etyka rywalizacji (etyka polityki), wspomaganej przez estetyke
rywalizacji. Rywalizacja jest kluczowa sprawg w zyciu spotecznym — to jej podporzadkowane sa
podsystemy wspotpracy 1 walki. Innymi stowy, logika rywalizacji, czyli dgzenie do maksymalizacji
mocy, jest dominujgcq logikg zycia spotecznego.

Logika rywalizacji, czyli dazenie do maksymalizacji mocy,
jest dominujgca logika zycia spotecznego.

Wspotpraca i walka naleza do sfery realnej; rywalizacja nalezy do sfery regulacji. W sferze realnej
przetwarza si¢ gtownie materi¢ 1 energi¢, natomiast w sferze regulacji — gléwnie informacje.
Przetwarzanie informacji w dziale rywalizacja ma na celu wypracowanie decyzji co do zakresu,
kierunkow i intensywnosci wspétpracy — walki®.

5 Zob. szerzej: . M. Sutek, Praxiology: A New Approach, (w:) Wojciech Gasparski (Editor), Praxiology: The
International Annual of Practical Philosophy and Methodology, Volume 25, Routledge, New York and London
2018, s. 152-161.
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Idac za wskazowka Raymonda Arona, potege panstw definiujemy jako zdolnos¢ do czynienia —
tworzenia lub niszczenia®. Zdolnoé¢ do czynienia nazwaliSémy potegqg gospodarczg; zdolno$é¢ do
tworzenia — potegqg cywilng; natomiast zdolno$¢ do niszczenia — potegqg wojskowq. Z Kolei potega
geopolityczna jest wypadkowsg (nie sumg) potegi cywilnej i potegi wojskowej. Mamy wiec trzy rodzaje
potegi, ktore sa odzwierciedleniem trzech podsystemow ludzkiego dziatania (wspolpracy, walki,
rywalizacji). Mozna je przedstawia¢ osobno, ale wystarczy, ze pokazemy potege gospodarcza i potege
wojskows, gdyz w ten sposob pokazujemy posrednio roOwniez potgge cywilng. Wzrost militaryzacji
odbywa si¢ kosztem potegi cywilnej. Gdyby potega wojskowa byta rowna zeru (przypadek
abstrakcyjny), wtedy potega cywilna réwnalaby sie potedze gospodarczej. Rozumowanie powyzsze
opisuje tabela 1.

Tabela 1. System ludzkiego dzialania

SFERA REALNA SFERA REGULACII

Ekonomia

Gra o sumie dodatniej
Prawda
Informowanie

Teoria sztuki wojennej
Gra 0 sumie ujemnej
Oszustwo
Dezinformowanie

WSPOLPRACA WALKA RYWALIZACJA
Logika wspotpracy Logika walki Logika rywalizacji
Teoria wspotpracy Teoria walki Teoria rywalizacji

Nauka o polityce (geopolityka)
Gra o0 sumie zerowej

Obtuda (dwulicowos¢)
Propaganda

Etyka wspotpracy Etyka walki Etyka rywalizacji
Estetyka wspotpracy Estetyka walki Estetyka rywalizacji
Partner Wrog Rywal
POTEGA CYWILNA POTEGA WOJSKOWA POTEGA
(Zdolnos¢ do tworzenia) (Zdolnos¢ do niszczenia) GEOPOLITYCZNA
POTEGA GOSPODARCZA (Zdolnos¢ do ksztattowania

(Zdolnos¢ do czynienia) Srodowiska migdzynarodowego)
Zrodlo: jest to nieznaczne rozszerzenie modelu zawartego w: M. Sutek, Praxiology: A New Approach..., op. cit.,

S. 154.

Trzy wymienione rodzaje ludzkiego dziatania tworza jednolity spoteczny system dziatania,
sktadajacy si¢ ze sfery realnej i sfery regulacji. Widoczny jest on w kazdej grupie spolecznej, a
szczegolnie w panstwie. To w panstwie mamy wyraznie zarysowany podsystem wspotpracy
(gospodarka); podsystem walki (sily zbrojne wraz z zapleczem gospodarczym, politycznym,
ideologicznym i kulturowym) oraz podsystem regulacji (wladza panstwowa). W dziale Rywalizacja
wypracowuje si¢ decyzje co do zakresu, kierunkow i intensywnosci srodkow, bedacych do dyspozycji
we Wspotpracy — Walce.

®R. Aron, Peace and War. A Theory of International Relations, Transactions Publishers, New Brunswick (U.S.A.)
and London (U.K.) 2003, p. 47. »Au sens le plus général, la puissance est la capacité de faire, produire ou détruire »
(https://www.catallaxia.org/wiki/Raymond_Aron:le_concept_de_puissance — 3.05.2020).
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Obraz 1. System dzialan spolecznych

Rywalizacja
(Potega geopolityczna)

v v

Wspotpraca Walka
(Potega cywilna) (Potega wojskowa)

Trzy wymienione wyzej rodzaje dziatania tworzg jednolity spoleczny system dziatania, sktadajacy
si¢ ze sfery realnej i sfery regulacji. Widoczny jest on w kazdej grupie spolecznej, a szczegolnie w
panstwie.

1.2 Systematyka potegi panstw

W kazdym z trzech podsystemow ludzkiego dziatania podejmowane sg decyzje, ukierunkowane na
osiagnigcie okreslonych celow w najlepszy mozliwy sposdb. Kazda decyzja jest poprzedzona
okre$lonymi kalkulacjami. Na system ludzkiego dziatania skladajg si¢ trzy podsystemy — dwa
podsystemy sfery realnej (w ktorych przetwarzana jest przede wszystkim materia i energia) oraz
podsystem regulacji (w ktorym przetwarzane sa przede wszystkim informacje). Kazdy z tych
podsystemow cechuje sie odmienng logika. Ptynie stad prosty wniosek — kalkulacje te powinny by¢
rowniez zasadniczo odmienne. Chodzi o odmienne rozumienie nakladéw i efektow oraz rachunkow
efektywnosci. Ogdlne wytyczne w tej kwestii wynikajg z zasad wspotpracy, zasad sztuki wojennej oraz
z zasad (geo)polityki, ktore — jako reguty praktyczne - ksztaltowaty sie przez tysigclecia. W tej pracy
interesuja nas przede wszystkim nakltady i efekty w trzech podsystemach ludzkiego dziatania. Gdy
méwimy o wspotpracy, mamy na mysli przede wszystkim korzysci, gdy moéwimy o walce, myslimy
przede wszystkim o stratach.

Korzysci i straty w sferze realnej (we wspélpracy i walce)

Wspdlpraca jest cechg gospodarki cywilnej, natomiast walka jest cechg gospodarki militarnej. W
celu lepszego zrozumienia rachunkow efektywnosci w sferze realnej, opiszemy cechy obu sposobow
gospodarowania. Zawiera je tabela 4. Gdy mowimy o wspolpracy i walce mamy na mysli odpowiednio
— korzysci (dochody, zyski) i straty (naktady, koszty). W mys$l prezentowanych tu pogladéw, zalezg one
od rodzaju systemu dzialania oraz od stosunku sit (mozliwosci, potencjatu), czyli stanu rownowagi badz
nierownowagi. Wspolpraca daje korzysci obu stronom, przy czym — co warto podkresli¢ — wzgledne
korzy$ci mniejszego (stabszego, nizej rozwinietego) partnera sa wigksze. W walce jest odwrotnie — to
silniejszy ponosi mniejsze straty (bezwzgledne i wzglgdne). Rozumowanie to prezentuje tabela 4.
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Tabela 2. Korzysci i straty w zaleznosci od systemu dzialania oraz stosunku sil

System dziatania Wspolpraca Walka
(Korzysci) (Straty)
Stosunek sit
Roéwnowaga Réwnowaga korzysci Réwnowaga strat (ludzkich i
(dochodow, zyskow) materialnych)
Nieréwnowaga Wigksze korzysci odnosi Mniejsze straty ponosi
strona stabsza strona silniejsza

Zrédto: M. Sulek, Potega parstw. Modele i zastosowania (The Power of Nations. Models and Applications),
Wydawnictwo Rambler, Warszawa 2013, s. 317.

Podsumujmy. Dobrowolna wymiana gospodarcza stuzy obu stronom, ale to nizej rozwinigta
gospodarka zyskuje wiecej. Mozna si¢ tu odwota¢ do analogii nauczyciel — uczen. Nauczyciel tez
niewatpliwe moze si¢ czego$ nauczy¢ od ucznia, ale to uczen jest gldwnym beneficjentem tej
wspotpracy. Catkowicie odmienna sytuacja wystepuje w walce — to silniejszy ponosi mniejsze straty,
zadajac odpowiednio wigksze straty przeciwnikowi. Tres¢ tablicy 2 rzadko jest dobrze rozumiana. W
literaturze przedmiotu czgsto mozna spotka¢ twierdzenia przeciwne. Dobrym testem dla poprawnosci
rozumowania zawartego w tablicy 2 sg efekty globalizacji. Jesli rozumiec ja jako proces poszerzania si¢
zakresu wspotpracy miedzynarodowej, to ogolnym efektem powinna by¢ zmiana stosunkéw sit na
korzy$¢ krajow biedniejszych, nizej rozwinigtych. Jak si¢ przekonamy w dalszych partiach pracy, tak
rzeczywiscie si¢ stato.

Z tablicy 2 wynikajg proste dyrektywy (ktore wydaja si¢ banalne, ale nie zawsze sg wlasciwie
formutowane): daz do wspotpracy z silniejszym (bogatszym, wyzej rozwinigtym) — unikaj z nim walki.
Walke podejmuj z przeciwnikiem slabszym. W warunkach rownowagi sit walka nie ma sensu
(jednakowe straty nie zmieniajg wzajemnego stosunku sit), podczas gdy wspotpraca — jak najbardziej:
jednakowe korzysci rowniez nie zmieniaja stosunku sil, ale pafistwa si¢ rozwijaja, a nie niszczg. Wraz
z narastaniem nierbwnowagi silniejsza strona ma coraz stabsze bodzce do wspotpracy, stabsza — coraz
wieksze. Przy réwnowadze sit sens wspolpracy dla obu stron jest najwickszy, a sens walki —
najmniejszy.

Korzysci i straty w sferze regulacji (w sferze rywalizacji)

Na poziomie rywalizacji o zajecie jak najbardziej korzystnej pozycji role naktadow i efektow moga
spelnia¢ zmiany (przyrosty, spadki) potegi panstw, traktowane jako utamek potegi $wiata (ktorej zawsze
wynosi 100%). Trzeba si¢ zgodzi¢ z pogladem Kennetha Waltza, ze ,,0statecznym sprawdzianem danej
polityki jest jej powodzenie: powodzenie oznacza zapewnienie przetrwania i wzmacnianie pafnstwa”’.
Jest rzeczg charakterystyczna, ze koncowe wyniki rywalizacji nie zalezg tylko od wysitkow danego
narodu, ale sg funkcjg zmian w catym systemie §wiatowym. W zwigzku z tym, Ze zmagania o potege sa
gra o sumie zerowej, spadek potegi odlegtych panstw (w wyniku Kryzysu czy wojny) powoduje jej
wzrost w pozostatych panstwach, i odwrotnie. Ogromny przyrost potegi Chin i znaczny Indii (oraz

TK. N. Waltz, Struktura teorii stosunkéw miedzynarodowych (Theory of International Politics), przetozyta Renata
Witoch, Wydawnictwo Naukowe SCHOLAR, Warszawa 2010, s. 120.
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innych panstw) po zimnej wojnie zostal optacony spadkiem potegi Japonii czy wigkszosci krajow Unii
Europejskiej.

Do szacowania wielkoS$ci potegi panstw mozna stosowaé dwa glowne podejscia — modele formalne
oraz oceny eksperckie. Na gruncie teorii stosunkow migdzynarodowych zaproponowano kilkadziesiat
sposobOéw szacowania i pomiaru potegi panstw, aczkolwiek jest to zagadnienie obecne tylko w
nielicznych krajach, gtéwnie w aktualnych mocarstwach oraz panstwach aspirujacych do statusu
mocarstwa. Najintensywniej badania takie sa prowadzone w USA, Rosji, Chinach i Iranie. W mniejszym
zakresie dotyczy to Japonii, Indii, Turcji, Polski, Niemiec i Brazylii. Oceny eksperckie mozna stosowac
niezaleznie od modeli formalnych, ale najlepsze wyniki daje polaczenie obu podejs¢.

1.3 Dialektyka (systematyka) przyrostow/spadkow absolutnych i wzglednych

Kluczem dla opisu rywalizacji geopolitycznej (rywalizacji o potgge) jako gry o sumie zerowej jest
zrozumienie przyrostow/spadkow absolutnych i wzglednych. Typowe przyrosty absolutne to np. wzrost
liczby ludnosci (wyrazony w tysigcach czy milionach osob), PKB czy wydatkéw wojskowych (w
milionach czy miliardach ztotych, dolaréw etc.). Ale np. wysokie tempo wzrostu PKB jako
syntetycznego wskaznika sprawnosci funkcjonowania systemu gospodarczego, nie gwarantuje wzrostu
potegi; wszystko zalezy od tego, co si¢ dzieje w calym systemie $wiatowym. Gdy reszta Swiata rozwija
si¢ jeszcze szybciej, wtedy potega danego panstwa spada, a nie rosnie. Moze tez by¢ odwrotnie - PKB
danego kraju moze spada¢, mimo to jego potega bedzie rosta, gdy PKB pozostalych panstwa bedzie
spadac jeszcze bardziej. Idee t¢ prezentuje tabela 3.

Tabela 3. Wzrost/spadek potegi panstw w ujeciu absolutnym i wzglednym

Ujecie wzgledne
Wozrost Spadek
Ujecie absolutne
Wozrost (1) Wzrost absolutny, (3) Wzrost absolutny,
wzrost wzgledny spadek wzgledny
Spadek (2) Spadek absolutny, (4) Spadek absolutny,
wzrost wzgledny spadek wzgledny

W wyniku potaczenia wzrostow i spadkéw w ujeciu absolutnym i wzglednym otrzymujemy 4 mozliwe
sytuacje. Z punktu widzenia rywalizacji migdzynarodowej korzystne sg dwie — (1) i (2); pozostate dwie
sa niekorzystne. W wypadku (1) wzrost absolutny jest fatwy do zaakceptowania ze wzrostem
wzglednym; w wypadku (3) — tatwo zauwazalny spadek absolutny spotyka si¢ z trudniej zauwazalnym
wzrostem wzglednym. Jeszcze trudniej zaakceptowaé wzrost absolutny ze spadkiem wzglednym -
sytuacja (3). O wiele tatwiej jest pogodzi¢ spadek absolutny ze spadkiem wzglednym — sytuacja (4).
Jest zrozumiate, ze zmiany absolutne i wzgledne czgsto niosg ze soba sprzeczne informacje, co
dezorientuje politykéw i badaczy. Trzeba pamietac, ze z punktu widzenia zmagan o potege, czyli z
punktu widzenia geopolityki, wazne sg tylko przyrosty/spadki wzgledne

1.4 Potega i pozycja miedzynarodowa panstw

Terminem zblizonym do potegi jest pozycja migdzynarodowa, ktérg mozemy zdefiniowac¢ jako
miejsce panstwa w hierarchii migdzynarodowej, wyznaczone przez jego potege oraz czynniki
korygujace. Trzeba podkresli¢, ze miejsce wyznaczone przez model formalny ma charakter nominalny.
W celu oszacowania pozycji faktycznej nalezy uwzgledni¢ czynniki wzmacniajgce (np. dtugie tradycje
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polityczno-wojskowe, sojusze, przyjazni sasiedzi, dobre rzadzenie, spdjnos¢ wewnetrzna, korzystne
potozenie geograficzne, wysoka innowacyjno$¢ gospodarki) oraz czynniki ostabiajgce (np. wrodzy i
silni sasiedzi, nieudolne rzady, skonfliktowane spoteczenstwo, niekorzystne potozenie geograficzne,
zacofanie gospodarcze). Do czynnikdéw wzmacniajacych mozna tez zaliczy¢ state cztonkostwo w
Radzie Bezpieczenstwa ONZ, udzial w organizacjach mig¢dzynarodowych, liczbe ambasad i misji
dyplomatycznych, czy zakres pomocy zewngtrznej (humanitarnej czy rozwojowej). Moze to by¢ tez
pomyslny udziat w misjach zagranicznych czy wygranych wojnach. Po uwzglednienie czynnikow
wzmacniajacych i ostabiajacych otrzymamy pozycje faktyczng. Innymi stowy, opis pozycji nominalnej
skupia si¢ bardziej na zasobach, natomiast pozycji faktycznej — bardziej na rezultatach®. Tak czy inaczej,
gtéwng determinantg pozycji kazdego panstwa jest jego potega. W $cistym zwigzku z potgga pozostaje
status (np. status supermocarstwa) oraz ranga panstwa; w luzniejszym zwigzku z potgga pozostaje rola
panstwa. Ze zrozumialych wzgledow skupiamy si¢ na pokazaniu pozycji nominalnej - dodatkowe
komentarze stosujemy tylko w niektorych wypadkach.

Zauwazmy, ze wzrost potegi najczesciej prowadzi do wzrostu pozycji, a spadek potegi - do spadku
pozycji. Ale nie zawsze tak jest — moze nastapi¢ wzrost potegi i spadek pozycji lub spadek potegi i
wzrost pozycji. Mozliwe sg zatem cztery sytuacje, co obrazuje to ponizsze zestawienie.

Wzrost pozycji Spadek pozycji
Wazrost potegi Wazrost potegi, wzrost pozycji Wzrost potegi, spadek pozycji
Spadek potegi Spadek potegi, wzrost pozycji Spadek potegi, spadek pozycji

Przyjmujemy, ze pozycja i potega panstw sa §cisle ze soba powigzane (niekiedy wrecz
utozsamiane). Warto jednak zauwazy¢, ze moéwigc o pozycji czy potedze, mozna wyrdzni¢ ich rézne
rodzaje®.

Mozna na przyktad mowic¢ o pozycji (potedze) nominalnej i faktycznej. Pozycja nominalna
wynika zazwyczaj z obliczonej potegi (np. potencjatlu militarnego lub gospodarczego) albo z
usytuowania panstwa w strukturach organizacji migdzynarodowych (np. w ONZ, gdzie cztonkostwo w
Radzie Bezpieczenstwa zapewnia wysoka pozycje nominalng). Z kolei o pozycji faktycznej decyduja
realne osiggniecia i rzeczywisty wptyw panstwa na wydarzenia na arenie mi¢dzynarodowe;.

Pozycja (potega) obiektywna i subiektywna. Mozna uznaé, ze pozycja obiektywna jest
tozsama z pozycja faktyczna, podczas gdy pozycja subiektywna odnosi si¢ do sposobu postrzegania
panstwa zaréwno ,,z zewnatrz” (przez otoczenie miedzynarodowe), jak i ,,od wewnatrz” (przez
mieszkancow danego panstwa). W obu przypadkach mowimy o opiniach politykéw, ekspertdw oraz
tzw. zwyktych ludzi.

Pozycja (potega) aktualna (biezaca) i aspiracyjna (przyszla). Pozycja panstw ulega
dynamicznym zmianom wraz z ewoluujacg potega i innymi czynnikami. Dazenie do jej zwigkszenia
jest wspolne niemal wszystkim krajom, cho¢ r6znig si¢ one stosowanymi strategiami. Zroznicowany
bywa takze realizm tych aspiracji: niektére sg bardziej, inne mniej osiggalne. Przyktadem moze by¢
Rosja, ktorej ambicje mocarstwowe zdecydowanie przewyzszaja jej realne mozliwosci, co mozna opisaé
stwierdzeniem, ze ,,gra wyraznie powyzej swojej wagi”. Liczne przyktady wskazuja, ze wyjatkowo duze

8 Podzial ten podobny jest do propozycji Klausa Knorra, ktory wyrdznil potege domniemang (putative power) oraz
potege zrealizowang (actualized power). Pierwszy rodzaj potegi zwigzany jest z posiadanymi zasobami, drugi — 2
uzyskiwanymi rezultatami. Zob.: K. Knorr, Military Power and Potential, Lexington, Mass. 1970, s. 3.

® Opisane ponizej rodzaje pozycji (poteg) zostaly opisane w M. Sulek, Pozycja geopolityczna Rosji. Podejscie
potegometryczne, (W:) L. Sykulski (red.), Geopolityka Rosji i obszaru postsowieckiego, Oficyna Wydawnicza
ASPRA-JR, Zona Zero sp. z 0.0., Warszawa 2020, s. 17-33.

14 | Strona Instytut Nowej Europy



aspiracje sg charakterystyczne zwlaszcza dla bylych lub podupadajacych mocarstw, ktorym trudno
pogodzi¢ si¢ z nowa, nizsza pozycja na arenie migdzynarodowe;j.

Pozycja (potega) faktyczna i eksponowana (intencyjna). Pozycja eksponowana moze
wynika¢ z dwoch podstawowych motywow. Pierwszy to wyolbrzymianie swojej rzeczywistej potegi,
co jest zjawiskiem znanym zaréwno w spoteczenstwach ludzkich, jak i w $wiecie zwierzat. Drugi
dotyczy zanizania badz ukrywania wiasnej pozycji. Przyktadem panstwa, ktore czesto zawyzato swoja
potege, moze by¢ Rosja. Z kolei Chiny — przynajmniej do czasu objecia wladzy przez Xi Jinpinga —
stosowaly strategi¢ zanizania czy ukrywania swojego rzeczywistego potencjatu.

Pozycja (potega) kontekstowa (sytuacyjna) i stabilna. Pozycja kontekstowa (sytuacyjna)
moze zmienia¢ si¢ bardzo szybko ze wzgledu na specyficzny splot wydarzeh migdzynarodowych,
najczesciej konfliktow, ktore uwypuklaja znaczenie okreslonych zasobow czy zdolnosci. Dzigki temu
niektore panstwa zyskujg na znaczeniu w stosunkowo krotkim czasie — przyktadem moga by¢ kraje
eksportujace rope naftowa w latach siedemdziesiatych XX wieku. Pozycja kontekstowa moze réwniez
wynika¢ z przynaleznosci do potgznych sojuszy, jednak sojusze nie sg wieczne i ich zmiana zazwyczaj
prowadzi do spadku znaczenia niektdrych panstw. Natomiast pozycja stabilna opiera si¢ gléwnie na
czynnikach o dlugotrwatlym znaczeniu, dzigki czemu jest w mniejszym stopniu podatna na
krotkookresowe wahania sytuacji migdzynarodowe;j.

Pozycja (potega) ogolna i sektorowa. Pozycja ogolna stanowi ogo6lng miar¢ wptywu réznych
grup czynnikow, z ktérych kazda osobno tworzy tzw. pozycje sektorowa. Dlatego mozna mowic o
pozycji gospodarczej, handlowej, demograficznej, militarnej, kulturowej czy — idac jeszcze dalej — 0
pozycji w zakresie ropy naftowej, gazu, ztota, diamentow itp.

Pozycja (potega) zrownowazona i niezréwnowazona. Pozycja zrdwnowazona oznacza, ze
wktad poszczegolnych grup czynnikow w potege panstwa jest mniej wiecej rownomierny. Z kolei
pozycja niezrownowazona to taka, w ktorej jeden lub kilka czynnikow ma zdecydowanie wigksze
znaczenie niz pozostate. Przyktadem moga by¢ panstwa, ktore buduja swoja pozycje niemal wylacznie
na sile militarnej Iub na eksporcie konkretnej grupy surowcdéw. Stopien niezrownowazenia moze by¢
rozny — od niewielkiego az po skrajny.

Pozycja (potega) wzgledna i absolutna. Cho¢ z natury rzeczy potgga panstwa bywa okreslana
jako wzgledna (w poréwnaniu z innymi krajami), istnieja sytuacje, w ktorych potega jednego panstwa
jest tak duza, ze nie da si¢ stworzy¢ realnej koalicji rownowazacej. Wowczas mozna mowic o potedze
»absolutnej”. Przyktadem jest okres kilku lat po zakonczeniu zimnej wojny, kiedy dominacja Stanow
Zjednoczonych byta niemal absolutna, co okre§lano mianem ,,jednobiegunowego momentu”.

Pozycje panstwa mozna takze okresla¢ poprzez zastosowanie szczegotowych miar, na przyktad
za pomocg rankingdw tworzonych w oparciu o wybrane kryterium gléwne. W ostatnich latach
obserwujemy wrecz ,rankingomanig”, ktora — ogdlnie rzecz biorac — jest zjawiskiem pozytywnym.
Listy rankingowe stanowig bowiem probe syntetycznego, ilosciowego ujecia cech i zjawisk z natury
trudno mierzalnych. Odpowiadajg tez na istotne zapotrzebowanie instytucjonalne i spoteczne na krotkie,
zwiezle prezentacje pozycji panstw w odniesieniu do roznych kryteriow.

W nauce o stosunkach miedzynarodowych najbardziej znane i przydatne sg rankingi, ktore
szacujg, mierza i oceniajg takie kwestie jak: warunki prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, wolno$¢
polityczng, poziom globalizacji, rozwoj spoteczny, konkurencyjnosé, militaryzacje, korupcje czy zasieg
szarej strefy.
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Z punktu widzenia analizy stosunkow sit wazniejsza jest potega i kierunek jej zmian; pozycja
ma raczej charakter prestizowy, ale w niektoérych sytuacjach moze by¢ waznym kryterium zaliczenia
panstwa do danej grupy. Duzo zalezy od tego, jaki rodzaj potegi jest punktem odniesienia. W okresach
odprezenia i1 szerokiej wspotpracy miedzynarodowej najwazniejsza jest potega gospodarcza. Gdy
nastgpuje wzrost napigc polityczno-wojskowych, ro$nie znaczenie czynnika militarnego, a wiec potegi
wojskowej i co za tym idzie — potegi geopolityczne;.
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CZESC II - METODOLOGIA
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2.1 Formuly glowne (miary gléwne) potegi panstw

Prezentowana metodologia ma swoje zrodta w teorii stosunkéw migdzynarodowych i geopolityce.
Czerpie tez z dorobku cybernetyki i prakseologii. Miedzynarodowy uktad sit (MUS), ktéry jest
przedmiotem zainteresowania niniejszego Raportu, bedzie przedstawiony w sposob skwantyfikowany.
Glowna trescig jest pomiar potegi panstw oraz wielkos$ci pochodnych (wskaznikdéw militaryzacji).

Obliczenia potegi gospodarczej oparliémy na modelu Sutkal®. Naszym zdaniem jest on tatwy do
zrozumienia i1 zastosowania, takze dla niespecjalistow. Opiera si¢ on na niezbgdnej i wystarczajace;j
liczbie czynnikow statych w historii, nicodtacznie zwigzanych z istnieniem i funkcjonowaniem grup
ludzkich, w tym jednostek politycznych. Za takie czynniki autor modelu uznakl: ludzi dziatajacych w
okreslonej przestrzeni i w okreslonym czasie, reprezentujacych okreslone umiejetnosci organizacyjno-
produkcyjne czy tez zdolnos¢ do dziatan zbiorowych, a wigc do spotecznego przetwarzania materii,
energii i informacji. W zwiazku z tym, ze ludzie dzialajg maja okre$lone wyniki. Z punktu widzenia
jednostki politycznej za dobry syntetyczny wynik mozna uzna¢ PKB (Produkt Krajowy Brutto). Mozna
rozwaza¢ inne mozliwe miary, jak np. PNB (Produkt Narodowy Brutto), ale to nie ma istotnego
Znaczenia na tym etapie rozwazan. Nie mozna wykluczy¢ tego, ze w przysztosci pojawi si¢ lepszy
wskaznik, bardziej dostosowany do pomiaru efektow dzialania ludzi. Zatem zmienne, ktore bedziemy
bra¢ pod uwagg to: ludzie, przestrzen, czas oraz wyniki dziatan zbiorowych ludzi.

Model ten pozwala obliczy¢ trzy podstawowe rodzaje potegi panstw: potege gospodarczq (sume
potegi cywilnej i wojskowej), potege cywilng, potege wojskowg oraz wypadkowsa potegi gospodarczej i
potegi wojskowej, czyli potege geopolityczng. Na potege gospodarczg skladaja sie wyniki
gospodarowania (produkt krajowy brutto)), czynniki demograficzne (liczba ludnosci) oraz czynniki
przestrzenne (powierzchnia terytorium). Na potege wojskowq skladaja si¢ czynniki wojskowo-
ekonomiczne (wydatki wojskowe, begdace czeScig PKB), czynniki demograficzno-wojskowe (liczba
zohierzy stuzby czynnej) oraz czynniki przestrzenne (powierzchnia terytorium)*t. Potega geopolityczna
jest wypadkowa potegi cywilnej i wojskowe;j i liczymy ja jako $rednig arytmetyczng potggi cywilnej i
potrojonej potegi wojskowej. W zwiazku z tym, ze nie liczymy potegi cywilnej — potega geopolityczna
obliczana jest jako $rednia arytmetyczna potegi gospodarczej oraz podwojonej potegi wojskowej, co
jest wyrazeniem réwnorzednym. Zauwazmy, ze wymienione kategorie potggi odpowiadaja definicji R.
Arona. Zdolno$¢ do czynienia to potgga gospodarcza; zdolno$¢ do tworzenia to potgga cywilna;
zdolnoé¢ do niszczenia to potgga wojskowa. Potega geopolityczna — nie wspominana przez R. Arona —
to zintegrowana miara mozliwosci oddzialywania na $rodowisko miedzynarodowe i wewngtrzne
stosownie do okolicznosci.

10 Zob.: M. Sulek, Podstawy potegonomii i potegometrii, WSEIA, Kielce 2001; ldem, Potega panstw. Modele i
zastosowania), Rambler, Warszawa 2013. Ostatnia pozycja zawiera szeroki przeglad innych podej$¢ i modeli
obliczania potegi panstw. Jeszcze szerszy - zob.: Karl Hohn, Geopolitics and the Measurement of National Power
(rozprawa doktorska), Universitit Hamburg, Hamburg 2011.

11 Dla celow symulacyjnych czy planistycznych mozna zwieksza¢ stope militaryzacji PKB i ludnodci,
uwzgledniajac np. rezerwy osobowe blizsze i dalsze i inne aktywa. O tych zabiegach nalezy pamigta¢ w trakcie
analizy wynikow.

18 | Strona Instytut Nowej Europy



Pe — (PKB)0’652 X L0,217 X a0,109;
Pm — (WW)0’652 X S0,217 X a0,109;

P,+2xP,
9= 3

Oznaczenia:

Pe — potega gospodarcza;

Pm — potega militarna;

Py — potega geopolityczna;

PKB — produkt krajowy brutto;

L — ludnos¢;

a — terytorium;

WW — wydatki wojskowe;

S —liczba zotnierzy w stuzbie czynne;.

Zauwazmy, ze podczas gdy liczba ludnosci (L) lub liczba zohlierzy (S) sa wskaznikami
ilosciowymi - wielkos¢ PKB na 1 mieszkanca czy wydatki wojskowe na 1 zolierza sg wskaznikami
jakosciowymi. Pierwszy wskaznik okresla w sposob ogdlny poziom rozwoju gospodarczego kraju,
natomiast drugi — poziom nasycenia uzbrojeniem i sprzetem wojskowym, czyli poziom technologiczny
sit zbrojnych. Nalezy przyzna¢, ze PKB jako reprezentant zdolnosci do dziatan zbiorowych od
kilkudziesigciu lat jest szeroko krytykowany. Jak dotad nie dysponujemy jednak wskaznikiem, ktorym
mozna by go zastapi¢. Podobnie rzecz si¢ ma z wydatkami wojskowymi (W), ktorych udzial w
zagregowanym wskazniku zdolnosci do dziatan zbiorowych przyjeliSmy za miarg wysitku obronnego
(wojskowego) spoteczenstwa.

Istniejg rowniez tzw. miary pochodne, ktére moga uwzglednia¢ takie parametry potegi jak
sprawnos$¢ ogolna, sprawnos¢ wojskowa, koncentracja czy militaryzacja. W niniejszym raporcie,
na potrzeby przeprowadzonych analiz, wykorzystano wskazniki militaryzacji demograficznej, potegi
oraz PKB, co zostato szerzej omowione w dalszych czgsciach publikacji.

2.2 Glowne zarzuty wobec modelu i odpowiedz na nie

Model spotkal sie¢ z wieloma zarzutami, formutowanymi rzadko w recenzjach, ale czesciej w
odniesieniach w publikacjach, podczas dyskusji konferencyjnych i w réznych rozmowach.
Najwazniejsze z nich mozna usystematyzowa¢ w nast¢pujgcy sposob:

1. Zarzuty dotyczace PKB
PKB postrzegany jest jako wskaznik przestarzaty i niewystarczajacy do petnego opisu potencjatu
panstwa.

2. Zarzuty dotyczace wydatkéw wojskowych

- Brak uwzglednienia efektywnosci wykorzystania §rodkéw i zmian w strukturze wydatkow
wojskowych.
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- Zroéznicowana sita nabywcza walut (np. w Rosji za t¢ samg kwotg w dolarach mozna kupic
wigcej niz w innych krajach).

- Pomijanie czynnikow niematerialnych, takich jak poziom wyszkolenia czy do$wiadczenie
zoierzy.

- Asymetria wyposazenia i wyszkolenia poszczeg6lnych formacji.

- Niewystarczajace uwzglednienie zdolnosci logistycznych i mobilizacyjnych.

- Brak jakosciowej analizy geograficznej.

- Nieuwzglednianie morale armii.

3. Zarzuty dotyczace liczby Zolmierzy
W dobie postegpu technologicznego, zwlaszcza robotyzacji i automatyzacji, tradycyjny wskaznik
liczby zohierzy traci na znaczeniu.

4. Brak ujecia broni jadrowej
Model nie uwzglednia aspektu broni atomowej jako czynnika wpltywajacego na potege panstwa.

5. Brak uwzglednienia czynnikéw organizacyjno-spoteczno-politycznych

- Sprawnos¢ organizacyjna panstwa i skuteczno$¢ jego dyplomacji.

- Przekonanie decydentéw i wykonawcow o shusznos$ci sprawy, w imig¢ ktorej przyjdzie walczy¢.

- Polityczna legitymizacja wtadzy i jej wplyw na spoistos¢ spoteczng oraz stabilno$¢ jednostek
politycznych.

- Charakter narodowy i dyscyplina spoteczna.

- Potencjat kryzysowy panstwa, w tym rola stuzb specjalnych.

- Potozenie geograficzne.

- Kapitat intelektualny i innowacyjno$¢.

- Poziom zadhluzenia panstwa.

6. Zarzuty dotyczace poziomu technologii
Model nie uwzglednia stopnia zaawansowania technologicznego, ktory moze istotnie wptywac
na potencjat i konkurencyjno$¢ panstw.

Ad 1 (Zarzuty wobec PKB)

Zarzuty wobec PKB sg formutowane od wielu lat, ale miara ta jest ciagle w uzyciu i — jak sadze —
bedzie tak jeszcze przez wiele lat. Oczywiscie, PKB, jak kazda miara, ma swoje utomnosci, ale wérdd
wielu zgloszonych propozycji, zadna nie znalazta powszechnego uznania. Na bazie tego krytycyzmu z
inicjatywy prezydenta Francji Nicolasa Sarkozy’ego w 2008 r. powstala Komisja ds. Pomiaru
Wydajnosci Ekonomicznej i Postepu Spotecznego pod wodzg laureata Nagrody Nobla w dziedzinie
ekonomii Josepha Stiglitza (w istocie jest to nagroda Banku Szwecji) — jej celem bylo ,,okreslenie
stabo$ci PKB jako miernika wydajnosci ekonomicznej i postepu spotecznego™?.

PKB trzyma si¢ jednak mocno. Co wigcej, PKB do dzi$ jest stosowany jako uproszczona miara
potegi panstw, chociaz moim zdaniem to uproszczenie idzie zbyt daleko, ujecie to przede wszystkim
zaniza potege panstw ludnych, ale biednych. W moim modelu PKB jest miarg efektow gospodarowania,
dodajmy - efektow netto z punktu widzenia rywalizacji geopolitycznej. Z tego punktu widzenia

12 Joseph E. Stiglitz, Amartya Sen, Jean-Paul Fitoussi, Btqd pomiaru. Dlaczego PKB nie wystarcza. Raport Komisji
ds. Pomiaru Wydajnosci Ekonomicznej i Postgpu Spotecznego, Polskie Towarzystwo Ekonomiczne, Warszawa
2013, s. XXVI.
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niewlasciwg miarg byloby proponowanym przez niektorych wskaznikiem ,,szczescia krajowego brutto”
(Gross Happiness Index — GNH).

Jest zrozumiale, ze ta sama wielko§¢ PKB w dwoch krajach nie oznacza tego samego — rdzna jest
struktura tworzenia, rozmieszczenia i podziatu. Do tego dochodzi konieczno$¢ przeliczenia na wspolng
walute, co wprowadza dodatkowe niedogodnosci 1 niedoktadnosci. Ale idealna miara jest niemozliwa.
W zwiazku z tym, ze w potegometrii wymagana jest mniejsza dokladno$¢ niz w ekonometrii czy
statystyce, wielkos¢ PKB jest w modelu wyjsciowym akceptowalna. Trzeba mocno podkresli¢, ze model
ma charakter skrajnie syntetyczny i obejmuje czynniki niepomijalne, a poza tym state w historii.

Warto doda¢ jeszcze jedna uwage. Ot6z w prezentowanym modelu PKB petni role WYNIKU
spotecznej dziatalnosci ludzi. Takim wynikiem nie moze by¢ np. ,,jakos¢ zycia”, bo dla wielu oznacza
to co innego, a wigc ma bardziej subiektywny charakter. Wazniejsze jest jednak to, ze potega
gospodarcza oznacza ,,zdolno$¢ do czynienia” (a wigc zdolnos¢ do czynnego oddziatywania na
otoczenie), potega cywilna oznacza ,,dolno$¢ do tworzenia” (czyli zdolno$¢ do pomnazania dobr i ustug
na scenie krajowej i migdzynarodowej), potega wojskowa z kolei oznacza ,,zdolno$¢ do niszczenia”
(czyli zdolno$¢ do pomniejszania dorobku pokolen, dochodéw, liczby ludnosci, terytorium i innych
zasobow). Wszystkie rodzaje potegi muszg mie¢ bardziej obiektywny w tym sensie, ze w zaleznosci od
sfery dziatania, okazujg swa skutecznosc.

Ad 2 (Zarzuty wobec wydatkéw wojskowych)

Wobec wydatkéw wojskowych mozna rowniez formutowaé wiele zarzutow, ale jest to miara
syntetyczna, bedaca czgsciag PKB. Na pewno waznym zagadnieniem jest ich racjonalno$¢ czy
efektywnosc, ale ex ante jest to trudno ocenié. Czgste sg sytuacje, ze to, co wydawalo si¢ bardzo dobrze
uzasadnione, w realiach wojennych nie sprawdza si¢. Z duza sila dziata tu czynnik niepewnosci.
Zrozumiate jest tez, ze niektore panstwa maja sity zbrojne nastawione przede wszystkim na obrong lub
przede wszystkim na agresje. Mozna dowodzi¢, ze wysitki skupione na obronie sg tansze, ale ten i
podobne czynniki powinny by¢ uwzgledniane z udziatem ekspertoéw w raportach koncowych. Wazne sa
zdolno$ci mobilizacyjne, a to z kolei w duzej mierze zalezy od systemu kompletowania sit zbrojnych.
Sadzg, ze armia z poboru ma pod wzgledem przewaga nad systemem armii zawodowej, ale nie jest to
sprawa jednoznaczna. Trudno przeceni¢ tez rol¢ morale wojsk, ale ten czynnik, jak i inne podobne,
powinien by¢ przedmiotem zainteresowania autoro6w raportow koncowych.

Ad 3 (Wobec liczby Zolnierzy)

Wobec liczby Zolierzy czesto formutuje sie zarzut, ze wspotczesne technologie (w szczegdlnosci
robotyzacja i1 automatyzacja) powoduja, ze znaczenie tego czynnika maleje, a w skrajnych wypadkach,
ze jest ono marginalne. Ten zarzut jest catkowicie nieuprawniony. Gdyby postep technologiczny miat
takie znaczenie, dzi§ praktycznie nie powinno by¢ juz zotierzy. A tak nie jest. Otz w tej sprawie nic
si¢ zasadniczo nie zmienito od tysigcleci. Postgp technologiczny zawsze odciskat swoje pigtno na
konfliktach zbrojnych, ale nie mial zasadniczego wptywu na liczbg Zohnierzy, dlatego, ze przy
poréwnywalnej technice jedynie liczba zolierzy moze by¢ czynnikiem przewagi (wyltaczajac jakies
specyficzne sytuacje). Wielko§¢ armii raczej zalezala i nadal zalezy od charakteru $rodowiska
mi¢dzynarodowego, wielkoSci i charakteru zagrozen, a nie od technologii. Widzimy to chociazby na
przyktadzie wojny Rosja — Ukraina. Czy Ukraina, a nawet Rosja, nie potrzebuja wigkszej liczby
zotierzy?
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Ad 4 (Pominiecie w modelu broni jadrowej)

Bron jadrowa posiada tylko kilka krajow i trudno bytoby umiesci¢ ja w modelu. To po pierwsze.
Po drugie, nie jest jasne, jakie znaczenie jej przypisac. W tej sprawie tez nie ma jednomys$lnosci.

Model zasadniczo pomija potencjal nuklearny, chociaz cze$ciowo i posrednio jest uwzgledniony
w wydatkach wojskowych. Jest on niewatpliwie wazny w ocenie potegi i pozycji panstwa, niemniej
jednak jego wplyw jest zwykle zawyzany. Mysle, ze mozna zgodzi¢ si¢ z Dmitrijem Treninem, wg
ktorego w stosunkach USA — Rosja, ,,w rzeczywistosci problem rownowagi potencjatéw nuklearnych
stracil znaczenie militarne, a nawet polityczne”?. Podobnie wypowiada si¢ George Friedman
(amerykanski geopolityk): ,,Grozba wojny nuklearnej nie wchodzi do dzisiejszego rownania
geopolitycznego™4,

Trochg¢ inaczej widziat to izraelski historyk wojskowosci Martin van Creveld, ktory uwaza, ze
»lranczycy na pewno bedg mieli bron nuklearna. Byliby gtupi, gdyby jej nie skonstruowali. Nie bedzie
to jednak stanowilo zadnego zagrozenia dla Izraela. To arabskie panstwa Zatoki Perskiej — z ktérymi
Iran rywalizuje — bgda miaty problem. My mamy si¢ czym broni¢. Gdy Iran pozyska bron nuklearng na
pewno nie bedzie wojny z Izraelem. Atomowa réwnowaga miedzy tymi krajami bedzie gwarancja
pokoju™®®,

Bardziej aktualne stanowisko prezentuje Samuel Black, ktory zauwaza, ze podczas gdy
uzyteczno$¢ militarna broni jadrowej z czasem zmalala, w ciagu ostatnich dwoch dekad (czyli 1990-
2010) ujawnity si¢ dwa zaskakujace trendy: postrzegana uzytecznos$¢ polityczna broni jadrowej
mierzona tworzeniem zagrozenia nuklearnego wzrosta, a liczba krajow, ktore albo jej szukaja, albo
utrzymujg mozliwos¢ jej tworzenia, wydaje si¢ rosngc po okresie uspokojenia w ostatnich latach zimnej
wojny?,

Stephen Herzog z kolei przedstawia biezace stanowisko (cho¢ nieco w innym kontekscie). Pisze
on, ze naukowcy i analitycy polityczni debatujg nad kondycja globalnego porzadku nuklearnego od
poczatku inwazji Rosji na Ukraing w lutym 2022 r. Ich analiza czgsto przynosi niepokojace prognozy
dotyczace przysztosci rezimu nierozprzestrzeniania roni jadrowej, kontroli zbrojen i ,,tabu” przeciwko
jej uzywaniu. Artykul konczy si¢ wnioskiem, ze struktura tego dtugotrwatego porzadku jest trwata.
Tworzg si¢ jednak peknigcia — przeciwdziata¢ im moze wzmocniona trojstronna wspoOtpraca migdzy
Chinami, Rosjg i Stanami Zjednoczonymi®’.

Ad 5 (Brak uwzglednienia niektorych czynnikéw szczegolowych, dotyczacych panstwa i
spoleczenstwa)

Sa tez zarzuty, ze model pomija czynniki strategiczne i moralne, wolicjonalne, charakterologiczne
itp. Otéz nie pomija; czynniki te mozna z latwoscia z modelu ,,wytowi¢”. Zauwazmy, ze stopa
wydatkow wojskowych (stopa militaryzacji PKB) jest miarg napi¢cia woli wiadz i spoteczenstwa

18D, Trenin, Zostato jedno supermocarstwo (rozmowa), ,,Rzeczpospolita” z 25-26.05.2002.Dmitrij Trenin byt
wowczas wicedyrektorem moskiewskiego centrum Carnegie

14 G. Friedman, Obama nie rozumie Kremla, ,,Newsweek”, styczen 2010, s. 7.

15 Martin van Creveld, Da¢ Iranowi atom (rozmowa), ,,Rzeczpospolita” z 24-25.05.2008 r., s. A24. Martin Levi
van Creveld (ur. 1946) jest znanym izraelskim historykiem wojskowosci.

16 Por. Samuel Black, The changing political utility of nuclear weapons: nuclear threats from 1970 to 2010,
Stimson, August 2010, S. 13 (chrome-
extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https://www.stimson.org/wp-content/files/file-
attachments/Nuclear_Final_1.pdf —30.11.2024).

17 por. Stephen Herzog (14 Sep 2024), The Trilateral Dilemma: Great Power Competition, Global Nuclear Order,
and  Russia’s War  on Ukraine, “Peace  Review: A Journal of  Social  Justice”
(https://doi.org/10.1080/10402659.2024.2401058 - 30.11.2024).
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(zwlaszcza, jesli dotyczy dtuzszego okresu) oraz strategii panstwa (uznanie roli czynniki militarnego).
Ogromny wysilek militarny Zwigzku Sowieckiego przez dziesigciolecia nie byt narzucony
spoteczenstwu, ale mial jego poparcie. Strategie¢ te mozna rozbi¢ na dwie strategie dotyczace
militaryzacji PKB i militaryzacji ludnosci (liczba zolierzy w shuzbie czynnej i ewentualnie rezerwy),
ktére mogly wystepowa¢ w roznych proporcjach. Proporcje te zdeterminowane s3 przez rézne
okolicznosci, w jakich znajduje si¢ panstwo (wielko§¢, potozenie, skala zagrozen, sojusznicy,
wrogowie, tradycje narodowe i wojskowe itp.

Podsumujmy:

- PKB reprezentuje czynnik ekonomiczny,

- liczba ludnosci reprezentuje czynnik demograficzny,

- wydatki wojskowe reprezentuja czynnik militarno-ekonomiczny,

- liczba zolnierzy reprezentuje czynnik militarno-demograficzny,

- udziat wydatkéw wojskowych w PKB oraz udzial liczby Zolierzy w populacji generalnej
reprezentuje czynnik moralny (wolicjonalny) oraz strategiczny (polityczny).

Sa to czynniki uwzgledniane i opisywane dos¢ zgodnie w wielu dzietach czy dokumentach
rzagdowych, powstatych czesto w odmiennych systemach spoteczno-gospodarczych.

Dodajmy jeszcze, ze goniac za doktadnoscia niektorzy autorzy, zwlaszcza mtodzi badacze, buduja
modele ztozone z kilkudziesigciu czy nawet kilkuset zmiennych. Nie wykluczam i takiej drogi, ale —
trzeba to mocno podkresli¢ — nie ma zadnej gwarancji, ze taki model bedzie dokladniejszy. Im wiecej
zmiennych tym trudniej zapanowaé nad spdjnoscig wykazu, w wielu wypadkach trudno bedzie ustalic,
czy dany czynnik zwigksza czy ostabia potege kraju. Wskazane bylyby tu badania poroéwnawcze,
wykorzystujagce m.in. wspolczynniki korelacji, ktore moglyby doprowadzi¢ do wyrdznienia
,optymalnej” liczby zmiennych.

Celem wspomnianej wyzej Komisji ds. Pomiaru Wydajnosci Ekonomicznej i Postepu Spotecznego
bylo ,,dostosowanie stosowanych miernikow dobrobytu, tak aby odzwierciedlaty to, co faktycznie
przyczynia si¢ podwyzszenia jako$ci zycia”'®. Niewatpliwie kategoria ,,jako$ci zycia” jest bardzo
ztozona, wymagajaca wielu zmiennych do jej opisu i pomiaru. Ale autorzy nie ida ta droga. ,,Nie
twierdzimy tu — pisza — ze duze zestawienia nie przynoszg zgdnego pozytku. Wrecz przeciwnie. (...)
Jednak naszym celem jest otrzymanie ograniczonej grupy wskaznikow”'®. 1 dodajg, ze przy
wskaznikach ztozonych ,,dodatkowa komplikacje stanowig arbitralnie wyznaczone wagi dla
poszczegblnych sktadowych wskaznika. Konsekwencje wyboru wag rzadko sa podawane w sposob
jawny”?0,

Badania oparte na modelu prowadzag do szkieletowego (ale do$¢ solidnego) ujecia
mig¢dzynarodowego uktadu sil. Stosujgc model formalny kazdy jego uzytkownik, jesli bedzie korzystat
z tych samych danych, otrzyma takie same wyniki, co niewatpliwie jest zaleta. Oczywiste jest, ze w
zaleznosci od celow, zasiggu 1 glebokosci analiz potrzebne bedg zespoty ekspertow, ktore uwzglednia
wszystkie te czynniki, ktére w danym wypadku uwzgledni¢ nalezy, ale na tym etapie pewnego elementu
subiektywizmu unikng¢ si¢ nie da.

Ad 6 (Model nie uwzglednia poziomu technologii
Powtorzmy jeszcze raz — model ma charakter prakseologiczny i skrajnie syntetyczny. Mimo to

poziom technologii jest w nim zawarty. Ot6z zasadnicze zmienne to Ludzie oraz PKB — pierwsza
zmienna ma charakter ilo$ciowy, druga — jakoSciowy. Najbardziej ogdlnym wskaznikiem poziomu

18 Joseph E. Stiglitz, Amartya Sen, Jean-Paul Fitoussi, Bigd pomiaru..., op. cit., s. XXV.
19 Tamze, s. 115-116.
20 Tamze, s. 116.
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technologii jest wielkos¢ PKB w stosunku do liczby ludnosci, czyli PKB per capita. Jest to miara
wydajnosci spotecznej, ktora zalezy w gldwnej mierze od poziomu technologii. Bardziej szczegdtowe
analizy moglyby bra¢ pod uwage np. strukture gospodarki (udziat przemystu, ustug itp.), klimat,
uksztaltowanie terenu, rozmieszczenie zasobow itp.), ale na poziomie syntetycznym nie ma takiej
potrzeby. Wskaznik ten jest ,,ukryty” w modelu, ktorego posta¢ koncowa jest wynikiem mnozenia
wskaznikow czastkowych. Te same uwagi dotycza wydatkdéw wojskowych i liczby zolierzy. Wielko$¢
wydatkéw wojskowych na jednego Zotnierza jest syntetycznym wskaznikiem poziomu technologii,
zwlaszcza w wypadku panstw duzych i $rednich.

Podsumowanie

Model zostat zbudowany na bazie podejscia prakseologicznego (wg Ludwiga von Misesa,
twierdzenia prakseologii nie wynikaja z doswiadczenia, sa one, jak twierdzenia logiczne i
matematyczne, zdaniami apriorycznymi).Pierwsze zdanie prakseologii brzmi: LUDZIE DZIALAJA.
Dziataja w CZASIE i PRZESTRZENI i osiagaja okreslone WYNIKI. Stad juz prosta droga do modelu.
Ludzie, zorganizowani w rézne grupy, w tym panstwa, dagza do maksymalizacji swojej mocy (potegi),
a moga to robi¢ jedynie na dwa sposoby — poprzez dobrowolng WSPOLPRACE (gra o sumie dodatniej)
albo WALKE (gra o sumie ujemnej). Wspotpraca i walka to modele. W praktyce zawsze istnieje jakas
mieszanka wspotpracy/walki. Z reguty jest wigcej wspotpracy, ale czasami jest odwrotnie. Ktos musi o
tym decydowaé. Ten rodzaj dziatalnosci okresliliSmy jako RYWALIZACJA (gra o sumie zerowej),
ktéra ma za zadanie maksymalizacje potegi. Jesli — w $lad za Raymondem Aronem - zdefiniujemy
potege jako zdolno$¢ do czynienia, tworzenia badZz niszczenia, to juz na tej podstawie mozemy
zidentyfikowaé trzy rodzaje mocy (potegi) — POTEGA GOSPODARCZA (zdolno$¢ do czynienia),
POTEGA CYWILNA (zdolno$¢ do tworzenia), POTEGA WOJSKOWA (zdolno$¢ do niszczenia).
Wydaje si¢, ze powinna wystgpowac potega, bedaca wypadkows potegi cywilnej i wojskowej. | tak jest
w istocie. Nazwalismy ja POTEGA GEOPOLITYCZNA, odpowiadajaca dziataniu w podsystemie
rywalizacji.

W zwigzku z tym, ze model ma zasadniczo charakter dedukcyjny, oznacza, Zze nozna go
rozbudowywaé zgodnie z zasadami logiki. Mozna np.: podzielic PKB na jego gléwne sktadniki
(konsumpcja, inwestycje oraz saldo eksportu i importu); podzieli¢ agregat ,,ludnos¢” wg roéznych
kryteriow (wyksztalcenia, struktury zawodowej). Podobnie mozna postgpi¢ z powierzchnig. Na
podstawie tych czynno$ci mozna wstawi¢ przed kazdym sktadnikiem modelu wskazniki jakos$ciowe,
uzyskane dzigki ocenom ekspertow. Trzeba jednak pamigta¢, ze im wicksza ingerencja w model
wyjsciowy, tym trudniej zachowaé¢ dyscypling metodyczng. Poza tym, wazne jest u§wiadomié sobie, o
jaki poziom doktadnos$ci nam chodzi. Potggometria, pod wzgledem formalnym, jest siostra ekonometrii
i statystyki. Ale istnieje migdzy nimi istotna réznica. Chodzi o poziom doktadnosci. Ekonometria i
statystyka sg zbudowane na bazie ekonomii, ktora operuje — na ogot - bardzo doktadnymi danymi i
wskaznikami. Sa one doktadne, gdyz na poziomie przedsigbiorstw nawet niewielkie zmiany dochodow,
zyskow, rentowno$ci mogg mie¢ bardzo powazne konsekwencje dla loséw przedsigbiorstw. Od
potegometrii az takiej doktadnosci si¢ nie wymaga.

Wyniki badan potegometrycznych petlnig dwie glowne funkcje: opisowo-wyjasniajaca oraz
decyzyjna. Pierwsza funkcja obejmuje analize¢ tego, co si¢ dzieje na scenie migdzynarodowej, z
naciskiem na mi¢dzynarodowy uktad sit. W drugiej funkcji chodzi o dostarczenie decydentom, glownie
szczebla polityczno-strategicznego, wiarygodnych informacji, shuzacych podejmowaniu lepszych
decyzji. Trzeba jednak pamigtaé, ze decydenci polityczni nie reaguja, przynajmniej nie reagujg szybko,
na nieznaczne zmiany w migdzynarodowym uktadzie sit, w tym na zmiany pozycji wtasnego kraju. Ta
tematyka zashuguje zreszta na dalsze badania.
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2.3 Analiza wymiarowa

Czgécig pomiaru potegometrycznego jest analiza wymiarowa. Wszelkie operacje pomiaru
zwigzane sa z wymiarami mierzonych wielko$ci. Bez tego w naukach przyrodniczych nie mozna
dokona¢ najprostszych operacji dodawania czy odejmowania. Wiemy przeciez, ze kilogramy dodaje si¢
do kilograméw, metry do metréw, sekundy do sekund, waty do watow. Podobnej jasno$ci nie ma w
naukach spotecznych.

W naukach spolecznych analiza wymiarowa jest bardzo slabo rozwinigta, czgsto catkowicie
pomijana. Chlubnym wyjatkiem jest ekonomia, w ktorej wyrdznia si¢ dwa podstawowe wymiary —
zasoby (Z) i strumienie (Z/T). Zasob to ilos¢ okreSlonego dobra na dany moment czasowy (dobrym i
znanym przyktadem jest majatek); strumien to zasob przeptywajacy w czasie (dobrym i znanym
przyktadem jest dochod na miesigc, rok). Brak analizy wymiarowej jest powazng staboscia wszelkich
prob pomiaru potegi jednostek politycznych. W efekcie nie wiadomo byto, co si¢ mierzy. W odniesieniu
do jednostek politycznych przyktadami strumieni moga by¢ np. produkt krajowy brutto wytworzony w
ciagu roku czy wielkos¢ tadunkow przewiezionych w jednostce czasu. Specyficznym strumieniem jest
moc jednostki politycznej (jako rodzaj mocy socjologicznej) - jest to strumien energii w czasie.
Wykonywanie dozwolonych operacji na zasobach i strumieniach prowadzi z kolei do wielu wymiarow
pochodnych. Analiza wymiarowa moglaby rzuci¢ wigcej Swiatla na terminy, ktorych petno w tekstach
politologicznych czy wojskowych: potega, sita, potencjat geopolityczny, potencjat bojowy.

W ,.normalnych” sytuacjach istnieje do$¢ $cisle powigzanie pomiedzy potencjalem a moca. W
sytuacjach ,,wstrzasow geopolitycznych” czy ,,zderzenia ptyt tektonicznych” moze dojs¢ do dos¢ duzej
rozbieznosci. Wspolczesnym przyktadem jest Rosja. Po rozpadzie Zwiazku Sowieckiego weszta w dtugi
okres kryzysu spotecznego, gospodarczego i politycznego, w wyniku czego bardzo ostabta jej moc.
Natomiast w znacznie mniejszym stopniu zmalatl jej potencjal (w postaci nagromadzonej broni czy
aparatu wytworczego). Na co dzien wykorzystywana jest przede wszystkim moc. Moc jest tym, co
realne, funkcjonujace, potencjat tym, co mozliwe. W pierwszym wypadku uwypukla si¢ role efektow,
w drugim role¢ zasobow. Pomocng role moga odgrywac¢ wielkosci pochodne, jak np. wskazniki
militaryzacji.

Przyjmujemy, ze wszystkie trzy rodzaje poteg majg wymiar mocy w sensie fizycznym (kg:3m2).
Moc w tym znaczeniu jest strumieniem energii i oznacza ilo$¢ pracy wykonanej w jednostce czasu.
Formuta umozliwia tez obliczenia potggi w kategoriach energii potencjalnej, traktowanej jako wielko$¢
zasobu w danym momencie czasu, ale jest to zagadnienie trudniejsze i bardzo pracochtonne. Wszystkie
wymienione rodzaje mocy majg oczywiscie ten sam wymiar, ale odmienny charakter. Potega
gospodarcza odzwierciedla uktad sit migdzy panstwami (jednostkami politycznymi), osiggnigty w
dtugim procesie rozwoju historycznego i w krotkim okresie nie mozna jej zwigkszy¢ za pomoca decyzji
politykow (zmniejszy¢ — tak). W tym sensie ma ona charakter obiektywny. Inaczej jest w wypadku
potegi wojskowej, ktora ma charakter subiektywny, gdyz zalezy bezposrednio od decyzji politycznych.
Posrednia pozycje zajmuje potgga geopolityczna, aczkolwiek duzy wptyw na jej wielko$¢ majg rowniez
decyzje polityczne. Swiadomos$¢ tych réznic ma ogromne znaczenie przy ocenie stosunkow
miedzynarodowych w kategoriach relacji sit. W dlugim okresie decydujace znaczenie ma potega
gospodarcza, dlatego to ona jest gldwnym przedmiotem rywalizacji mocarstw. W ocenie
krotkookresowej, zwlaszcza w kontekScie konfliktu zbrojnego, pierwszenstwo nalezy do potegi
wojskowej oraz — w nieco mniejszej mierze - geopolitycznej.

Azeby model wyrazat potgge jednostek politycznych w jednostkach mocy, zastosowane zmienne
otrzymaly nast¢pujace wymiary:
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DO652 (WO852) _ wymiar natezenia prgdu;
L9217 (S92 — wymiar natezenia pola elektrycznego;

p®1% — wymiar drogi (przesuniecia).

Stad:

DO:652 x T0852 (\W0.852 » TO.852) _ ma wymiar fadunku;
LO27 x p0I0% x (S0.27 5 1n0109) _ ma wymiar napiecia.

W zwiazku z tym, ze w niniejszym raporcie wyrazamy potege wytacznie w kategoriach mocy,
terminy ,,potega” i ,,moc” bgda stosowane zamiennie. Podkreslmy jeszcze raz, uktad sit wyrazony w
kategoriach mocy jest dla potrzeb identyfikacji i oceny migdzynarodowego uktadu sit wystarczajacy,
aczkolwiek poszerzenie prezentacji o potencjal (energi¢ potencjalng) byloby korzystnym
uzupetnieniem.

Kazdy zdyscyplinowany pomiar wymaga stosowania jednostek miar. Wzorcem moga tu by¢ nauki
przyrodnicze, bo w naukach spolecznych temat ten jest mocno zaniedbany. W raporcie usitujemy
stosowac jednostki miary potegi, wyrazone w kategoriach mocy. Za podstawowg jednostke przyjelismy
1 mir jako wyrazenie potggi $wiata (mir to w jezyku rosyjskim swiaf). Z tego wynika, ze potega
poszczegblnych panstw jest utamkiem tej wielkosci. Dla przejrzystosci prezentowanych wynikow
uzyskane utamki (wielkosci dziesietne) mozna pomnozy¢ przez dowolng liczbg. Jesli pomnozymy je
przez 100, otrzymamy wyniki w procentach potegi sSwiata (wtedy potgga Swiata = 100). W naszym
wypadku wygodniej bedzie pomnozy¢ je przez 1000 (wtedy potega swiata = 1000), co oznacza, ze
bedziemy ja wyraza¢ w milimirach (skr6t mM), czyli tysiecznych czesci potegi §wiata. W wypadku
panstw matych i bardzo matych wygodnie moze by¢ wyraza¢ ich potege w mikromirach (skrot pM),
czyli milionowych czesciach potegi §wiata (wtedy potega swiata = 1000000). Do $wiata jako catosci
odnosimy wszystkie trzy rodzaje potegi, co oznacza, ze kazda z tych potgg ma wartos¢ =1 (100, 1000).
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CZESC III - WYNIKI
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3.1 Ranking panstw na bazie potegi gospodarczej, wojskowej i geopolitycznej

Niniejszy rozdziat prezentuje cztery grupy rankingéw panstw. Pierwsza grupa obejmuje
klasyfikacje panstw wedlug potegi gospodarczej, wojskowej oraz geopolitycznej (Tabela 4). Druga
grupa zestawia panstwa na podstawie wskaznikow militaryzacji (Tabela 6), trzecia — wedlug kryteriow
mocarstwowosci (Tabela 7), a czwarta — na podstawie zmian w potgedze gospodarczej, zar6wno jej
wzrostow, jak i spadkow (Tabela 8). W ostatnim przypadku ograniczono si¢ do analizy potegi
gospodarczej, uznajac ja za najbardziej obiektywny wskaznik.

Potega panstw ma charakter wzgledny, dlatego w analizie odniesiono ja do potegi $wiata,
traktowane]j jako staly punkt odniesienia. W tym podejSciu potega poszczegélnych panstw jest
przedstawiona jako cze$¢ catkowitej potegi Swiatowej, ktora zostata zdefiniowana jako pewna
nienaruszalna cato$¢. Dla wygody interpretacyjnej zdecydowano, ze potgga Swiatowa zostanie
przedstawiona w przeliczeniu na jednostki ,,milimiréw” (mM), przy czym potega catego $wiata zostata
ustalona na poziomie 1000 jednostek.

3.2 Miary gléwne

Glowne miary potggi panstw obejmuja trzy podstawowe rodzaje: potege ekonomiczna, potege
wojskowg oraz potege geopolityczng.

Potega gospodarcza jest syntetycznym wyrazem zdolnos$ci zbiorowego dziatania danej populacji w
okreslonym czasie i przestrzeni. Jej warto$¢ ustalana jest w relacji do ogolnoswiatowego uktadu sil, co
sprawia, ze zmienia si¢ ona w sposob stosunkowo ,,wolny”. Wynika to z faktu, ze potgga ekonomiczna
odzwierciedla rownowage sit, ksztaltowana w dlugim procesie historycznym, co nadaje jej ceche
wysokiej inercji. W efekcie nie jest mozliwa jej radykalna zmiana w krotkim okresie (wyjatkiem sa
»irzesienia” na arenie migdzynarodowej, takie jak wojna). Z tego wzgledu potega gospodarcza jest
jednym z najbardziej obiektywnych wskaznikow, na ktore de facto politycy majg ograniczony wplyw
w krotkiej perspektywie czasowej. Dzigki tej stabilnosci mozliwe jest relatywnie wiarygodne
prognozowanie zmian w mi¢dzynarodowym uktadzie sit nawet na dtuzsza mete.

Nalezy jednak podkresli¢ istotne zmiany, jakie zaszty w miedzynarodowym uktadzie sit w stosunkowo
krotkim okresie 31 lat objetych naszym badaniem. W zasadzie jedynie pozycja Stanow Zjednoczonych
pozostata wzglednie stabilna, cho¢ warto zauwazy¢, ze spadly one na drugie miejsce pod wzgledem
potegi gospodarczej. Chiny, ktore awansowaly na druga pozycje, zblizyly si¢ do lidera, istotnie
zmieniajac globalng hierarchig. Na trzecim miejscu uplasowaty si¢ Indie, choc¢ ich dystans do pierwszej
dwdjki jest znaczacy. Kolejne pozycje zajmujg Brazylia, Japonia, Rosja oraz gtdowne europejskie
mocarstwa — Niemcy, Francja i Wielka Brytania. Pierwszg dziesigtk¢ zamyka Kanada.

Kierunki i skala przesuni¢¢ w migdzynarodowym uktadzie sit, a zwlaszcza wielko$¢ przeplywow potegi
gospodarczej, zostalty szczegotowo przedstawione w tabeli 4, ktora obrazuje najwicksze przyrosty i
spadki potggi gospodarczej w latach 1992-2023. Analiza tych danych ujawnia czasem wyniki
pozostajace w sprzeczno$ci z utrwalonymi stereotypami dotyczacymi pozycji niektdrych panstw na
arenie migdzynarodowe;.

Potega wojskowa, bedaca drugim kluczowym wyrazem potegi panstwa, jest $cisle zwigzana z potega
ekonomiczng, ktéora mozna uzna¢ za jej fundament. Innymi stowy, potgga wojskowa stanowi
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zmilitaryzowang forme potegi gospodarczej. Ma ona podwdjny wymiar zmilitaryzowania:
ekonomiczny, wynikajacy z wydzielenia wydatkéw wojskowych z PKB, oraz demograficzny, zwigzany
z alokacja czesci populacji do stuzby wojskowej. Obciazenie wojskowe moze by¢ istotne — w czasie
pokoju wydatki wojskowe wynosza zwykle od 1% do 10% PKB, a udzial personelu wojskowego w
populacji od 0,1% do 1,5%. W okresach zagrozenia wojng, a zwlaszcza w czasie dziatan wojennych,
wskazniki te ulegaja znacznemu wzrostowi.

Potega wojskowa ma bardziej subiektywny charakter niz potega ekonomiczna, gdyz jest bezposrednio
zalezna od decyzji politycznych. Decyzje te, cho¢ nie sa arbitralne, podlegaja roéznorodnym
ograniczeniom, takim jak opinia publiczna, zobowigzania sojusznicze, czy dostepne mozliwo$ci
produkcyjne.

W zwiazku z tym, ze potgga wojskowa jest czescia potegi gospodarczej, powinna by¢ znacznie mniejsza
niz potega gospodarcza. Tak w istocie jest. Niemniej w Raporcie przyjelismy konwencje, wedlug ktorej
oba rodzaje potggi odnosimy do §wiata, tzn., ze zar6wno potega ogolna §wiata jak i potega wojskowa
$wiata rowna si¢ 1000.

Pod wzgledem poteggi wojskowej mozna wyrdznié trzy grupy krajow. Pierwsza to kraje ktore posiadaja
podobng potege gospodarcza i wojskowa. Druga to kraje ktére maja wyraznie wicksza potege
gospodarcza niz wojskowa. Trzecia grupa to kraje o znacznie wyzszej potedze wojskowej niz
gospodarczej — sa to kraje silnie zmilitaryzowane

Potega geopolityczna jest trzecim podstawowym wyrazeniem potegi panstw. Jest ona wypadkowa
potegi gospodarczej i potegi wojskowej. Mozna ja uznaé za zintegrowana miar¢ mozliwo$ci
oddziatywania na $rodowisko migdzynarodowe oraz wewnetrzne. Jest wielkosciag zalezng od decyzji
politykéw, ale w mniejszym zakresie niz potgga wojskowa (ze wzgledu na ,twarde” ograniczenie ze
strony potegi gospodarczej).
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Tabela 4. Ranking krajow na podstawie potegi gospodarczej, militarnej i geopolitycznej w 1992 i 2023 r. (w mM, tj. Swiat = 1000)

1992 ($wiat = 1000) 2023 (swiat = 1000)
Potega gospodarcza Potega wojskowa Potega geopolityczna Potega gospodarcza Potega wojskowa Potega geopolityczna
Panstwo mM Panstwo mM Panstwo mM Panstwo mM Panstwo mM Panstwo mM
1 USA 158.962 | USA 255.747 | USA 223.485 | Chiny 161.785 | USA 231.868 | USA 206.684
2 Japonia 68.488 | Chiny 59.881 | Chiny 52.401 | USA 156.318 | Chiny 101.278 | Chiny 121.447
3 Niemcy 41.780 | Francja 28.378 | Japonia 36.359 | Indie 50.032 | Rosja 46.661 | Indie 43.923
4 Chiny 37.440 | Rosja 26.544 | Niemcy 30.615 | Brazylia 27.004 | Indie 40.869 | Rosja 39.562
5 Francja 31.180 | Niemcy 25.032 | Francja 29.312 | Japonia 26.208 | SAU 25.905 | Niemcy 20.745
6 Wiochy 27.808 | UK 23.034 | Rosja 26.601 | Rosja 25.363 | Francja 19.360 | SAU 20.597
7 Rosja 26.714 | Indie 21521 | UK 23.814 | Niemcy 24.874 | UK 18.748 | Japonia 20.023
8 UK 25.372 | Japonia 20.295 | Indie 22.420 | Francja 19.394 | Niemcy 18.681 | Brazylia 19.935
9 Indie 24.217 | SAU 20.246 | Wiochy 19.879 | UK 18.913 | Ukraina 17.003 | Francja 19.371
10 | Kanada 20.588 | Wiochy 15.915 | Kanada 16.031 | Kanada 18.712 | Japonia 16.930 | UK 18.803
11 | Brazylia 20.074 | Kanada 13.753 | SAU 15.529 | Meksyk 18.116 | Brazylia 16.400 | Korea Pid. 14.067
12 | Hiszpania 16.793 | Korea Pid. 12.344 | Korea Pid. 11.527 | Indonezja 17.866 | Korea Pid. 15.885 | Australia 13.991
13 | Meksyk 16.158 | Korea Pin. 11.450 | Brazylia 11.029 | Australia 14.602 | Australia 13.685 | Kanada 13.855
14 | Australia 12.336 | Turcja 9.293 | Hiszpania 10.690 | Wiochy 14.471 | Wiochy 11.584 | Wiochy 12.546
15 | Argentyna 10.088 | Pakistan 9.057 | Australia 9.986 | Hiszpania 11.659 | Kanada 11.426 | Ukraina 12.235
16 | Korea Pid. 9.893 | Egipt 8.938 | Turcja 8.769 | Turcja 10.965 | Algieria 9.648 | Indonezja 10.831
17 | Indonezja 9.599 | Australia 8.812 | Meksyk 7.696 | Korea Pid. 10.431 | Pakistan 8.609 | Meksyk 10.018
18 | Turcja 7.721 | Ukraina 8.644 | Pakistan 7.434 | SAU 9.982 | Polska 8.440 | Hiszpania 9.315
19 | ZAF 7.135 | Tajwan 8.254 | Tajwan 7.360 | Argentyna 7.727 | Hiszpania 8.143 | Turcja 8.258
20 | Holandia 7.108 | Hiszpania 7.638 | Indonezja 7.335 | Polska 6.738 | Indonezja 7.314 | Polska 7.873
21 | Szwecja 7.047 | Brazylia 6.506 | Ukraina 7.259 | Nigeria 6.648 | Iran 7.072 | Pakistan 7.852
22 | SAU 6.094 | Indonezja 6.203 | Egipt 7.082 | Pakistan 6.336 | Turcja 6.905 | Algieria 7.762
23 | Tajlandia 5.916 | Wietnam 5.991 | Argentyna 5.882 | Iran 6.197 | Tajwan 6.503 | Iran 6.780
24 | Tajwan 5.572 | Serbia 5.724 | Holandia 5.544 | Tajlandia 6.129 | lzrael 6.221 | Tajwan 5.912
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1992 ($wiat = 1000) 2023 ($wiat = 1000)
Potega gospodarcza Potega wojskowa Potega geopolityczna Potega gospodarcza Potega wojskowa Potega geopolityczna
Panstwo mM Panstwo mM Panstwo mM Panstwo mM Panstwo mM Panstwo mM
25 | Szwajcaria 5.143 | Chorwacja 5.659 | Szwecja 5.524 | Egipt 6.124 | ARE 6.010 | Wietnam 5.521
26 | Belgia 4.877 | Polska 5.615 | Tajlandia 5.496 | Filipiny 5.778 | Meksyk 5.969 | Tajlandia 5.158
27 | Iran 4.680 | Kuwejt 5.421 | Polska 5.274 | Bangladesz 5.745 | Irak 5.900 | Izrael 5.080
28 | Polska 4.592 | lzrael 5.400 | ZAF 4.977 | Holandia 5.587 | Wietnam 5.516 | Irak 5.071
29 | Austria 4.529 | Tajlandia 5.286 | Wietnam 4.398 | Wietnam 5.529 | Tajlandia 4.672 | ARE 5.055
30 | Ukraina 4.489 | ARE 4.977 | Algieria 4.294 | ZAF 5.301 | Kolumbia 4.582 | Kolumbia 4.707
31 | Pakistan 4.189 | Szwecja 4.763 | lzrael 4.283 | Kolumbia 4.957 | Maroko 4.398 | Holandia 4.675
32 | Nigeria 4.087 | Holandia 4.762 | Malezja 4.150 | Tajwan 4.730 | Holandia 4.218 | Egipt 4.632
33 | Filipiny 3.839 | Malezja 4.760 | Grecja 3.849 | Szwecja 4.324 | Rumunia 3.920 | Filipiny 4.478
34 | Kolumbia 3.776 | Algieria 4.729 | ARE 3.800 | Malezja 4.218 | Egipt 3.886 | Argentyna 4.293
35 | Grecja 3.606 | Grecja 3.970 | Kolumbia 3.614 | Szwajcaria 4.190 | Grecja 3.830 | Bangladesz 3.739
36 | Norwegia 3.601 | ZAF 3.899 | Belgia 3.568 | Algieria 3.992 | Filipiny 3.828 | Rumunia 3.707
37 | Algieria 3.426 | Kazachstan 3.839 | Wenezuela 3.521 | Peru 3.767 | Szwecja 3.138 | Maroko 3.685
38 | Egipt 3.370 | Argentyna 3.780 | Norwegia 3.388 | Chile 3.644 | Oman 3.050 | Nigeria 3.587
39 | Wenezuela 3.365 | Biatorus 3.602 | Kazachstan 3.237 | Kazachstan 3.575 | Norwegia 2.969 | Szwecja 3.533
40 | Finlandia 3.314 | Wenezuela 3.599 | Szwajcaria 3.109 | Etiopia 3.532 | Chile 2.865 | ZAF 3.296
41 | Dania 3.283 | Kolumbia 3.533 | Nigeria 3.089 | Belgia 3.481 | Mjanma 2.821 | Grecja 3.252
42 | Portugalia 3.272 | Meksyk 3.465 | Filipiny 2.828 | Irak 3.412 | Malezja 2.759 | Malezja 3.245
43 | Malezja 2.931 | Norwegia 3.282 | Bialoru$ 2.761 | Rumunia 3.281 | Bangladesz 2.736 | Chile 3.125
44 | Bangladesz 2.572 | Kuba 3.055 | Finlandia 2.582 | Norwegia 3.258 | Finlandia 2.718 | Norwegia 3.066
45 | Peru 2.560 | Belgia 2.913 | Austria 2.564 | Austria 3.216 | Singapur 2.613 | Etiopia 2.717
46 | Chile 2.532 | Rumunia 2.833 | Rumunia 2.448 | ARE 3.144 | Argentyna 2.577 | Szwajcaria 2.708
47 | Maroko 2.242 | Bulgaria 2.808 | Kuba 2.438 | Irlandia 2.901 | Etiopia 2.309 | Finlandia 2.592
48 Izrael 2.049 | Oman 2.701 | Maroko 2.386 | lzrael 2.798 | ZAF 2.294 | Kazachstan 2.554
49 | Kazachstan 2.033 | Nigeria 2.590 | Peru 2.343 | Ukraina 2.699 | Katar 2.157 | Peru 2.483
50 | Libia 1.803 | Maroko 2.457 | Dania 2.332 | Czechy 2.482 | Kuwejt 2.076 | Oman 2.419
51 | Syria 1.740 | Wegry 2.412 | Portugalia 2.325 | Sudan 2.355 | Nigeria 2.056 | Belgia 2.405
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1992 ($wiat = 1000) 2023 ($wiat = 1000)
Potega gospodarcza Potega wojskowa Potega geopolityczna Potega gospodarcza Potega wojskowa Potega geopolityczna
Panstwo mM Panstwo mM Panstwo mM Panstwo mM Panstwo mM Panstwo mM
52 | Wegry 1.693 | Filipiny 2.322 | Chile 2.286 | Finlandia 2.340 | Kazachstan 2.044 | Mjanma 2.393
53 | Rumunia 1.677 | Peru 2.235 | Wegry 2.172 | Dania 2.321 | Czechy 2.020 | Singapur 2.312
54 | Irlandia 1.656 | Finlandia 2.216 | Bulgaria 2.106 | Portugalia 2.289 | Szwajcaria 1.967 | Austria 2.259
55 | Nowa Zelandia 1.579 | Chile 2.163 | Oman 2.016 | Maroko 2.260 | Belgia 1.866 | Czechy 2.174
56 | Czechy 1.551 | Szwajcaria 2.092 | Sudan 1.692 | Kenia 2.108 | Peru 1.841 | Dania 1.910
57 | ARE 1.446 | Sudan 2.070 | Jemen 1.518 | Grecja 2.096 | Wegry 1.824 | Wegry 1.830
58 | Etiopia 1.344 | Jemen 1.942 | Bangladesz 1.477 | COD 2.047 | Azerbejdzan 1.810 | Kuwejt 1.745
59 | Wietham 1.212 | Dania 1.856 | Singapur 1.380 | Nowa Zelandia 2.034 | Austria 1.780 | Portugalia 1.687
60 | Kuba 1.206 | Portugalia 1.851 | Ekwador 1.227 | Tanzania 1.893 | Dania 1.705 | Nowa Zelandia 1.669
61 | Ekwador 1.173 | Singapur 1.602 | Jordania 1.189 | Wegry 1.841 | Nowa Zelandia 1.486 | Angola 1.561
62 | COD 1.157 | Jordania 1.595 | Mjanma 1.149 | Angola 1.800 | Angola 1.441 | Azerbejdzan 1511
63 | Uzbekistan 1.149 | Austria 1.581 | Tanzania 1.075 | Singapur 1.710 | Jordania 1.412 | COD 1.483
64 | Bialorus$ 1.079 | Mjanma 1.502 | COD 1.025 | Uzbekistan 1.673 | Portugalia 1.386 | Irlandia 1.382
65 | Kamerun 0.988 | Tanzania 1.279 g;\;vr?dia 1.001 | Ekwador 1.617 | Sri Lanka 1.310 | Kenia 1.366
66 | Tunezja 0.950 | Ekwador 1.253 | Sri Lanka 0.990 | Mjanma 1.536 | Ekwador 1.206 | Ekwador 1.343
67 | Sudan 0.938 | Turkmenistan 1.245 | Tunezja 0.967 | CIV 1.404 | COD 1.201 | Tanzania 1.296
68 | Singapur 0.935 | Sri Lanka 1.114 | Irlandia 0.966 | Ghana 1.376 | Kambodza 1.187 | Sri Lanka 1.260
69 Kenia 0.914 | Mozambik 1.046 | Turkmenistan 0.938 | Gwatemala 1.326 | Stowacja 1.154 | Jordania 1.191
70 [ CIV 0.903 | Tunezja 0.976 | Kenia 0.836 | Dominikana 1.238 | Bulgaria 1.083 | Stowacja 1.142
71 | Angola 0.863 | COD 0.960 | Mozambik 0.829 | Sri Lanka 1.160 | Litwa 1.069 | Bulgaria 1.077
72 | Stowacja 0.752 | Bangladesz 0.930 | Zimbabwe 0.769 | Oman 1.158 | Tanzania 0.997 | Kambodza 1.008
73 | Sri Lanka 0.742 | Mongolia 0.851 | Mongolia 0.629 | Stowacja 1.118 | Kenia 0.996 | Uganda 0.950
74 | Gwatemala 0.721 | Zimbabwe 0.832 | Gwatemala 0.606 | Uganda 1.101 | Mali 0.946 | Litwa 0.948
75 | Bulgaria 0.702 | Kenia 0.797 | Urugwaj 0.582 | Kuwejt 1.085 | Serbia 0.926 | Biatoru$ 0.914
76 | Urugwaj 0.686 | Nowa Zelandia 0.711 | Uganda 0.573 | Bulgaria 1.064 | Tunezja 0.908 | Serbia 0.904
77 | Jemen 0.670 | Uganda 0.668 | Boliwia 0.571 | Kamerun 1.059 | Biatorus 0.880 | Dominikana 0.897
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Potega gospodarcza Potega wojskowa Potega geopolityczna Potega gospodarcza Potega wojskowa Potega geopolityczna
Panstwo mM Panstwo mM Panstwo mM Panstwo mM Panstwo mM Panstwo mM
78 | Dominikana 0.670 | Stowenia 0.633 | Kamerun 0.501 | Biatorus 0.982 | Uganda 0.874 | CIV 0.894
79 | Tanzania 0.666 | Irlandia 0.621 | Paragwaj 0.465 | Boliwia 0.939 | Armenia 0.818 | Tunezja 0.869
80 | Oman 0.645 | Azerbejdzan 0.587 | Gruzja 0.436 | Libia 0.928 | Dominikana 0.726 | Mali 0.848
81 | Zimbabwe 0.642 | Boliwia 0.565 | Azerbejdzan 0.419 | Azerbejdzan 0.914 | Chorwacja 0.659 | Chorwacja 0.698
82 | Ghana 0.634 | Gwatemala 0.548 | CIV 0.419 | Turkmenistan 0.887 | CIV 0.638 | Ghana 0.697
83 | Senegal 0.610 | Urugwaj 0.529 | Senegal 0.386 | Serbia 0.860 | Irlandia 0.622 | Gwatemala 0.690
84 | Boliwia 0.584 | Gruzja 0.503 | Ghana 0.386 | Nepal 0.852 | Nepal 0.564 | Nepal 0.660
85 | Paragwaj 0.551 | Armenia 0.493 | Salwador 0.386 | Kostaryka 0.843 | Estonia 0.550 | Armenia 0.646
86 | Madagaskar 0.467 | Moldawia 0.489 | Dominikana 0.384 | Panama 0.830 | Burkina Faso 0.531 | Urugwaj 0.608
87 | Kostaryka 0.464 | Nikaragua 0.477 | Tadzykistan 0.383 | Urugwaj 0.818 | Lotwa 0.526 | Zambia 0.538
88 | Niger 0.442 | Laos 0.457 | Nikaragua 0.383 | Tunezja 0.789 | Urugwaj 0.503 | Burkina Faso 0.536
89 | Mjanma 0.442 | Tadzykistan 0.457 | Cypr 0.379 | Chorwacja 0.775 | Niger 0.502 | Niger 0.531
90 | Panama 0.440 | Cypr 0.445 | Armenia 0.371 | Jordania 0.750 | Czad 0.501 | Lotwa 0.498
91 | Nepal 0.420 | Paragwaj 0.423 | Laos 0.357 | Zambia 0.732 | BIH 0.494 | Estonia 0.493
92 | PNG 0.413 | Kambodza 0.407 | Zambia 0.356 | Paragwaj 0.709 | Botswana 0.462 | Czad 0.487
93 | Zambia 0.400 | Salwador 0.396 | Panama 0.317 | Litwa 0.707 | Stowenia 0.442 | Senegal 0.483
94 | Mozambik 0.396 | Brunei 0.352 | Burkina Faso 0.317 | Mozambik 0.670 | Zambia 0.441 | Stowenia 0.474
95 | Mali 0.395 | Zambia 0.335 | Madagaskar 0.304 | Mali 0.653 | Gwinea 0.407 | Paragwaj 0.457
96 | Honduras 0.391 | Bahrajn 0.287 | Honduras 0.304 | Senegal 0.652 | Gruzja 0.406 | Gwinea 0.449
97 | Uganda 0.383 | Burkina Faso 0.286 | Nepal 0.285 | Kambodza 0.649 | Bahrajn 0.405 | BIH 0.448
98 | Burkina Faso 0.379 | Senegal 0.274 | Brunei 0.279 | PNG 0.635 | Senegal 0.399 | Honduras 0.441
99 | Jordania 0.376 | Kongo 0.265 | Botswana 0.266 | Zimbabwe 0.626 | Gwatemala 0.372 | Botswana 0.427
100 | Salwador 0.364 | Ghana 0.262 | Kongo 0.265 | Niger 0.589 | Namibia 0.368 | Gruzja 0.408
101 | Gwinea 0.344 | Honduras 0.260 | Mali 0.260 | Honduras 0.587 | Honduras 0.367 | Mozambik 0.393
102 | Gabon 0.324 | Kamerun 0.257 | PNG 0.246 | Burkina Faso 0.545 | Ghana 0.357 | Kamerun 0.389
103 | Turkmenistan 0.323 | Panama 0.255 | Namibia 0.243 | Stowenia 0.537 | Paragwaj 0.330 | Bahrajn 0.356
104 | Botswana 0.310 | Botswana 0.244 | Bahrajn 0.236 | Madagaskar 0.537 | Mauretania 0.330 | Namibia 0.337
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Potega gospodarcza Potega wojskowa Potega geopolityczna Potega gospodarcza Potega wojskowa Potega geopolityczna
Panstwo mM Panstwo mM Panstwo mM Panstwo mM Panstwo mM Panstwo mM
105 | Luksemburg 0.309 | Dominikana 0.242 | Rwanda 0.220 | Gwinea 0.534 | Cypr 0.323 | Zimbabwe 0.331
106 | Gruzja 0.302 | Rwanda 0.233 | Czad 0.215 | Czad 0.460 | Kongo 0.294 | Mauretania 0.317
107 | Liban 0.299 | Madagaskar 0.223 | Kirgistan 0.211 | Lotwa 0.442 | Luksemburg 0.263 | Kongo 0.312
108 | Namibia 0.292 | Namibia 0.218 | Niger 0.210 | Salwador 0.434 | Mozambik 0.255 | Salwador 0.306
109 | Czad 0.282 | Nepal 0.217 | Mauretania 0.187 | Benin 0.432 | Brunei 0.243 | Cypr 0.305
110 | Kongo 0.267 | Kirgistan 0.194 | TTO 0.170 | Mongolia 0.429 | Salwador 0.242 | Luksemburg 0.304
111 | Islandia 0.254 | Mali 0.193 | Liban 0.170 | Gruzja 0.412 | Gabon 0.234 | Madagaskar 0.296
112 | Cypr 0.246 | Litwa 0.185 | Luksemburg 0.158 | Somalia 0.394 | TTO 0.233 | PNG 0.294
113 | Kirgistan 0.245 | Albania 0.184 | Haiti 0.157 | Luksemburg 0.385 | Rwanda 0.221 | Gabon 0.267
114 | Katar 0.243 | Czad 0.181 | Albania 0.149 | Estonia 0.379 | Macedonia 0.205 | Mongolia 0.253
115 | Mauretania 0.239 | CIV 0.177 | Malawi 0.149 | Malawi 0.373 | Togo 0.203 | Benin 0.251
116 | Tadzykistan 0.236 | PNG 0.163 | CAF 0.123 | Haiti 0.360 | Zimbabwe 0.184 | Rwanda 0.246
117 | Malawi 0.227 | Mauretania 0.161 | Benin 0.118 | Botswana 0.358 | Madagaskar 0.176 | TTO 0.236
118 | TTO 0.217 | TTO 0.146 | Jamajka 0.109 | Laos 0.357 | Mongolia 0.165 | Tadzykistan 0.209
119 | Haiti 0.216 | Haiti 0.127 | Bahamy 0.095 | BIH 0.356 | Tadzykistan 0.164 | Togo 0.209
120 | Jamajka 0.207 | Lotwa 0.121 | Fidzi 0.092 | Nikaragua 0.353 | Benin 0.161 | Nikaragua 0.206
121 | Rwanda 0.196 | Dzibuti 0.110 | Dzibuti 0.088 | Kongo 0.347 | Sudan Pid. 0.158 | Brunei 0.203
122 | Nikaragua 0.195 | Malawi 0.110 | Lesotho 0.070 | Gabon 0.334 | Jamajka 0.157 | Macedonia 0.202
123 | Benin 0.195 | Liban 0.105 | Surinam 0.055 | Kirgistan 0.318 | CPV 0.149 | Malawi 0.188
124 | CAF 0.184 | Estonia 0.104 | Malta 0.053 | Armenia 0.301 | Nikaragua 0.133 | Jamajka 0.183
125 | Mongolia 0.183 | Niger 0.093 | Belize 0.031 | Tadzykistan 0.301 | PNG 0.123 | Gujana 0.145
126 | Macedonia 0.170 | CAF 0.093 | Seszele 0.021 | Rwanda 0.296 | CAF 0.114 | Motdawia 0.138
127 | Togo 0.169 | Fidzi 0.090 | CPV 0.016 | Mauretania 0.291 | Burundi 0.107 | Haiti 0.135
128 | Laos 0.156 | Bahamy 0.085 | Afganistan N/A Albania 0.289 | Gujana 0.105 | CAF 0.114
129 | lrak 0.143 | Luksemburg 0.083 | Somalia N/A Namibia 0.276 | Malawi 0.096 | CPV 0.113
130 | Mauritius 0.136 | Benin 0.080 | Libia N/A Cypr 0.270 | Czarnogoéra 0.091 | Burundi 0.104
131 | Bahrajn 0.133 | Lesotho 0.063 | Syria N/A Islandia 0.266 | Motdawia 0.090 | Czarnogéra 0.092
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132 | Brunei 0.132 | Jamajka 0.061 | Uzbekistan N/A Bahrajn 0.259 | Bahamy 0.074 | Bahamy 0.091
133 | Armenia 0.127 | Surinam 0.059 | Erytrea N/A Liban 0.255 | Fidzi 0.055 | Sierra Leone 0.071
134 | Burundi 0.126 | Malta 0.037 | GNQ N/A TTO 0.242 | Kamerun 0.054 | Malta 0.068
135 | Bahamy 0.116 | Belize 0.029 | Korea Pin. N/A Jamajka 0.235 | TLS 0.050 | Fidzi 0.066
136 | Sierra Leone 0.098 | Seszele 0.023 | Iran N/A Motdawia 0.233 | Sierra Leone 0.043 | Liberia 0.061
137 | Fidzi 0.098 | CPV 0.011 | Irak N/A Gujana 0.224 | Malta 0.042 | TLS 0.050
138 | Suazi 0.090 | Afganistan N/A Etiopia N/A Togo 0.222 | Lesotho 0.040 | Lesotho 0.046
139 | Azerbejdzan 0.085 | San Marino N/A Katar N/A Macedonia 0.196 | GNB 0.038 | GNB 0.044
140 | Malta 0.084 | Sudan Pid. N/A Kuwejt N/A GNQ 0.172 | Belize 0.034 | Belize 0.040
141 | Lesotho 0.084 | Somalia N/A Czechy N/A Kosowo 0.142 | Liberia 0.027 | Gambia 0.035
142 | Albania 0.081 | BIH N/A Angola N/A Mauritius 0.135 | Barbados 0.025 | Barbados 0.033
143 | Erytrea 0.070 | Kosowo N/A Kambodza N/A Liberia 0.129 | Haiti 0.023 | Afganistan N/A
144 | Barbados 0.061 | Liberia N/A Stowacja N/A Sierra Leone 0.128 | Gambia 0.023 | Somalia N/A
145 | Gambia 0.060 | Czarnogoéra N/A Litwa N/A Bahamy 0.126 | Afganistan N/A Libia N/A
146 | Gujana 0.051 | TLS N/A Serbia N/A Brunei 0.124 | Albania N/A Syria N/A
147 | Surinam 0.046 | STP N/A Chorwacja N/A Malta 0.118 | Andora N/A Uzbekistan N/A
148 | Dzibuti 0.045 | Palau N/A Estonia N/A CAF 0.114 | ATG N/A Erytrea N/A
149 | Belize 0.037 | Nauru N/A Lotwa N/A Burundi 0.099 | Bhutan N/A GNQ N/A
150 | Andora 0.032 | Iran N/A BIH N/A Czarnogora 0.092 | Boliwia N/A Korea Phn. N/A
151 | GNB 0.032 | Libia N/A Stowenia N/A Fidzi 0.086 | Komory N/A Wenezuela N/A
152 | Komory 0.031 | Syria N/A Gwinea N/A Suazi 0.081 | Kostaryka N/A Kuba N/A
153 | Liechtenstein 0.030 | Czechy N/A Gabon N/A Surinam 0.078 | Kuba N/A Sudan N/A
154 | Bhutan 0.030 | Etiopia N/A Macedonia N/A Dzibuti 0.076 | Dzibuti N/A Jemen N/A
155 | SLB 0.028 | Uzbekistan N/A Togo N/A Gambia 0.059 | Dominika N/A Turkmenistan N/A
156 | St. Lucia 0.028 | Angola N/A Sudan Pid. N/A Lesotho 0.058 | GNQ N/A Laos N/A
157 | CPV 0.027 | Stowacja N/A Burundi N/A GNB 0.055 | Erytrea N/A Kirgistan N/A
158 | Monako 0.026 | Kostaryka N/A Gujana N/A Malediwy 0.055 | Grenada N/A Liban N/A
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159 | GNQ 0.019 | Gwinea N/A Czarnogora N/A Belize 0.053 | Islandia N/A Dzibuti N/A
160 | ATG 0.018 | Gabon N/A Motdawia N/A TLS 0.051 | Kiribati N/A Surinam N/A
161 | Vanuatu 0.018 | Islandia N/A TLS N/A Barbados 0.049 | Korea Pin. N/A Seszele N/A
162 | Seszele 0.017 | Katar N/A Sierra Leone N/A CPV 0.041 | Kosowo N/A Katar N/A
163 | Malediwy 0.016 | Macedonia N/A GNB N/A SLB 0.039 | Kirgistan N/A Sudan Pid. N/A
164 | Grenada 0.014 | Togo N/A Liberia N/A Komory 0.026 | Laos N/A San Marino N/A
165 | VCT 0.014 | Irak N/A Barbados N/A Andora 0.026 | Liban N/A Liechtenstein N/A
166 | Dominika 0.012 | Mauritius N/A Gambia N/A St. Lucia 0.025 | Libia N/A Bhutan N/A
167 | Samoa 0.012 | Burundi N/A San Marino N/A Vanuatu 0.023 | Liechtenstein N/A Monako N/A
168 | Mikronezja 0.011 | Sierra Leone N/A Kosowo N/A Seszele 0.020 | Malediwy N/A Tonga N/A
169 | KNA 0.010 | Suazi N/A STP N/A ATG 0.018 | MHL N/A Kostaryka N/A
170 | Tonga 0.009 | Erytrea N/A Palau N/A Samoa 0.016 | Mauritius N/A Islandia N/A
171 | MHL 0.005 | Barbados N/A Nauru N/A Grenada 0.014 | Mikronezja N/A Kosowo N/A
172 | Kiribati 0.004 | Gambia N/A Kostaryka N/A VCT 0.012 | Monako N/A Mauritius N/A
173 | Tuvalu 0.001 | Gujana N/A Islandia N/A STP 0.011 | Nauru N/A Suazi N/A
174 | Afganistan N/A Andora N/A Mauritius N/A KNA 0.010 | Palau N/A Malediwy N/A
175 | Korea Pin. N/A GNB N/A Suazi N/A Dominika 0.009 | Panama N/A SLB N/A
176 | San Marino N/A Komory N/A Andora N/A Mikronezja 0.008 | Samoa N/A Komory N/A
177 | Sudan Pid. N/A Liechtenstein N/A Komory N/A Kiribati 0.006 | San Marino N/A Andora N/A
178 | Kuwejt N/A Bhutan N/A Liechtenstein | N/A MHL 0.004 | STP N/A St. Lucia N/A
179 | Serbia N/A SLB N/A Bhutan N/A Palau 0.003 | Seszele N/A Vanuatu N/A
180 | Chorwacja N/A St. Lucia N/A SLB N/A Nauru 0.002 | SLB N/A ATG N/A
181 | Litwa N/A Monako N/A St. Lucia N/A Tuvalu 0.001 | Somalia N/A Samoa N/A
182 | Kambodza N/A GNQ N/A Monako N/A Afganistan N/A KNA N/A Grenada N/A
183 | Stowenia N/A ATG N/A ATG N/A Korea Phn. N/A St. Lucia N/A VCT N/A
184 | Lotwa N/A Vanuatu N/A Vanuatu N/A San Marino N/A VCT N/A STP N/A
185 | Somalia N/A Malediwy N/A Malediwy N/A Sudan Pid. N/A Sudan N/A KNA N/A
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186 | Estonia N/A Grenada N/A Grenada N/A Wenezuela N/A Surinam N/A Dominika N/A
187 | BIH N/A VCT N/A VCT N/A Syria N/A Suazi N/A Mikronezja N/A
188 | Moldawia N/A Dominika N/A Dominika N/A Kuba N/A Syria N/A Kiribati N/A
189 | Kosowo N/A Samoa N/A Samoa N/A Jemen N/A Tonga N/A MHL N/A
190 | Liberia N/A Mikronezja N/A Mikronezja N/A Katar N/A Turkmenistan N/A Palau N/A
191 | Czarnogoéra N/A KNA N/A KNA N/A Erytrea N/A Tuvalu N/A Nauru N/A
192 | TLS N/A Tonga N/A Tonga N/A Liechtenstein N/A Uzbekistan N/A Tuvalu N/A
193 | STP N/A MHL N/A MHL N/A Bhutan N/A Vanuatu N/A Boliwia N/A
194 | Palau N/A Kiribati N/A Kiribati N/A Monako N/A Wenezuela N/A Panama N/A
195 | Nauru N/A Tuvalu N/A Tuvalu N/A Tonga N/A Jemen N/A Albania N/A
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3.3 Ranking panstw na bazie wskaznikow militaryzacji gospodarczej, PKB i
demograficznej

Wyrézniamy trzy rodzaje militaryzacji: militaryzacje gospodarcza (mozna ja tez nazwac
»militaryzacja ekonomiczno-demograficzng”), militaryzacj¢ GDP (mozna jg tez nazwac ,,militaryzacja
produkcyjno-ustugows”) oraz militaryzacje demograficzng. Wskazniki militaryzacji sg wielko$ciami
bezwymiarowymi.

Wskazniki militaryzacji gospodarczej to stosunek potegi wojskowej do potegi gospodarczej, czyli:

Mozna go réwniez interpretowac jako wskaznik mobilizacji, gdyz pokazuje, jak wielka cze$¢ zasobow
zostata przeznaczona (zmobilizowana) na cele wojskowe (obronne), a takze jako wskaznik gotowosci
obronnej. Jest on iloczynem dwoch wskaznikow, co obrazuje ponizszy wzor:

MEXo,652 X 50,217 X a0,109
T GDP0652 x [,0217 % 40,109 °

me

Po uproszczeniu wzor przyjmie postac:

me = GDP0652 % 0217 ’ GDP0652 10,217

MEXo,GSZ X 50,217 MEXo,652 50,217
= czyli: ( ) ( )
Innymi stowy, jest to iloczyn dwdch wskaznikow. Pierwszy wskaznik (mpkg) wyraza militaryzacje
PKB, natomiast drugi (mqg) — militaryzacj¢ demograficzna:

MEXo,GSZ
Mpkp = GDP0.652"’

SO,217

mg = 10217 °

Powyzsze wskazniki sg waznym $rodkiem opisu polityki obronnej panstw. Nalezy podkresli¢, ze
strategia militaryzacji jest jednoczesnie strategia wobec sektora cywilnego — rosnaca stopa militaryzacji
(GDP oraz ludnosci) prowadzi do malejacej roli czynnika cywilnego, i odwrotnie. Na bazie tego
rozumowania mozna wyrozni¢ cztery rodzaje strategii (zob. tabela 5). Oprocz tego, jest duza liczba
sytuacji posrednich. Wskazniki te informujg nas w przybliZzeniu o rodzaju strategii wojskowej panstw
oraz o woli jej realizacji. Rozumowanie to odnosi si¢ do panstw srednio i wysoko rozwinigtych.
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Tabela 5. Strategie wynikajace ze stopnia militaryzacji PKB oraz ludnosci

ilitaryzacja demograf.

Militaryzacja PKB

Niska

Wysoka

Strategia niskiej militaryzacji
GDP i ludnosci.

Strategia niskiej militaryzacji
GDP, ale wysokiej militaryzacji

Najprawdopodobniej
zawodowe.

Niska Mate  sily  zbrojne,  stabo | ludnosci.
uzbrojone i wyposazone. Armia | Duze sily  zbrojne, stabo
kontraktowa, zawodowa lub z | uzbrojone i  wyposazone.
poboru. Najprawdopodobniej z poboru.
Strategia wysokiej militaryzacji | Strategia wysokiej militaryzacji
GDP, ale niskiej militaryzacji | GDP oraz militaryzacji
Wysoka ludnosci. ludnosci.
Mate sily zbrojne, bardzo | Duze sily zbrojne, dobrze
dobrze uzbrojone i wyposazone. | uzbrojone i wyposazone.

Najprawdopodobniej
polgczenie armii z poboru i

armii zawodowej.

Jest to ujecie modelowe, dlatego zapewne mozna znalez¢ przyktady nie pasujace doktadnie do
przedstawionej klasyfikacji. Trzeba oczywiscie pamigta¢ o umownos$ci kategorii ,,niski” — ,,wysoki”.
Ogodlnie rzecz biorac mamy do wyboru dwie drogi. Pierwsza, za poziom ,,niski” uzna¢ wielkos$ci ponize;j
sredniej swiatowej, natomiast za ,,wysoki” — wielko$ci powyzej sredniej swiatowej. Druga droga to
odwotanie si¢ do wielkosci udziatéw czynnikow militarnych w GDP lub liczbie ludnosci. Zarowno
teoria, jak 1 do$wiadczenie historyczne pokazuja, ze udziat wydatkow wojskowych w GDP do 3%
mozna okres$li¢ jako pokojowy. Miedzy 5% a 7% nadal mozna uzna¢ za pokojowy, ale wida¢ wyrazny
wzrost napi¢¢ polityczno-militarnych. Powyzej 7-8% oznacza wysoki poziom mobilizacji zasoboéw
gospodarczych i demograficznych. W koncowej ocenie najlepiej bytoby poréwnaé wyniki obu podejs¢.
Militaryzacje potegi liczymy w trzech postaciach: militaryzacje gospodarcza jako udziat potegi
wojskowej w potedze gospodarczej, militaryzacje PKB jako udzial wydatkow wojskowych w PKB w
oraz militaryzacje¢ demograficzng jako udziat liczby Zzoierzy stuzby czynnej w populacji generalnej (z
odpowiednimi wyktadnikami potegowymi — zgodnie z modelem). We wszystkich trzech wypadkach
wskaznik militaryzacji §wiata przyjmuje warto$¢ 1. Panstwa o militaryzacji wigkszej od 1 traktujemy
jako silnie zmilitaryzowane; ponizej 1, jako stabo zmilitaryzowane (tabela 6). Tak rozumiana
militaryzacja ma charakter wzgledny, gdyz jest odnoszona do militaryzacji $swiata. Mozliwe sa trzy
modelowe sytuacje. Pierwsza, gdy pozycja panstwa wyznaczona przez wszystkie trzy rodzaje
militaryzacji jest podobna — jest to pozycja zrbwnowazona. Trzeba jednak pamigtaé, ze moze by¢ ona
osiggnieta przy roznych poziomach militaryzacji — wysokich lub niskich. Druga, gdy pozycja
wynikajaca z militaryzacji PKB jest wyraznie wyzsza, niz z militaryzacji demograficznej (pozycja
niezrownowazona - przechyl produkcyjno-ustugowy. I trzecia, gdy pozycja wynikajaca z militaryzacji
demograficznej jest wyraznie wyzsza, niz pozycja wynikajgca z militaryzacji PKB (pozycja
niezrownowazona — przechyt demograficzny). Wskazniki militaryzacji mozna interpretowac jako
wspotczynniki mobilizacji (gdyz pokazuja, jaka cze$¢ zasobow zostata przeznaczona na cele wojskowe
czy tez obronne), a takze jako wskazniki gotowosci (czyli stopnia przygotowania do obrony kraju.
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Tabela 6. Ranking krajow na podstawie militaryzacji gospodarczej, militaryzacji PKB i militaryzacji demograficznej w 1992 i 2023 r. (§wiat = 1)

1992 ($wiat = 1) 2023 (Swiat = 1)
Militaryzacja Militaryzajca Militaryzacja Militaryzajca
gospodarcza Militaryzacja PKB demograficzna gospodarcza Militaryzacja PKB demograficzna
Panstwo Mme Panstwo Mpkb Panstwo md Panstwo Me Panstwo Mpkb Panstwo md
1 Azerbejdzan 6.91 | Kuwejt 7.92 | Korea Pin. 1.73 | Ukraina 6.30 | CPV 4.04 | Erytrea 2.11
2 Wietnam 4.94 | Azerbejdzan 7.01 | Izrael 1.56 | CPV 3.68 | Ukraina 3.97 | Korea Pin. 1.89
3 Mongolia 4.66 | Mongolia 4.22 | Syria 1.53 | Armenia 2.72 | Algieria 2.33 | Ukraina 1.52
4 Jordania 4.25 | Wietnam 3.96 | ARE 1.48 | Oman 2.63 | SAU 2.09 | lzrael 1.52
5 Oman 4.18 | Turkmenistan 3.32 | Jordania 1.46 | SAU 2.60 | Oman 1.99 | Brunei 1.47
6 Bulgaria 4.00 | Bulgaria 3.18 | Chorwacja 1.43 | Algieria 2.42 | Armenia 1.84 | Armenia 1.47
7 Armenia 3.89 | Mjanma 3.09 | Irak 1.40 | lzrael 2.22 | Mali 1.82 | Grecja 1.40
8 Turkmenistan 3.86 | Oman 3.08 | Tajwan 1.37 | Azerbejdzan 1.98 | Kuwejt 1.72 | Sri Lanka 1.38
9 ARE 3.44 | Armenia 3.00 | Seszele 1.37 | Brunei 1.95 | Mjanma 1.70 | Liban 1.36
10 | Mjanma 3.40 | Jordania 2.91 | Rosja 1.37 | Maroko 1.95 | Maroko 1.67 | Korea Pid. 1.36
11 | Biatorus 3.34 | SAU 2.83 | Libia 1.36 | Kuwejt 1.91 | Azerbejdzan 1.61 | Cypr 1.33
12 | SAU 3.32 | Jemen 2.82 | Oman 1.36 | ARE 1.91 | ARE 1.56 | Oman 1.32
13 | Laos 2.93 | Mozambik 2.75 | Serbia 1.35 | Jordania 1.88 | Burkina Faso 1.55 | Singapur 1.31
14 | Jemen 2.90 | Bialorus$ 2.67 | Singapur 1.35 | Rosja 1.84 | lIrak 1.55 | Jordania 1.31
15 | Brunei 2.66 | Tadzykistan 2.62 | Brunei 1.33 | Mjanma 1.84 | lzrael 1.47 | Rosja 1.28
16 | Egipt 2.65 | Nikaragua 2.58 | Kuba 1.33 | Kambodza 1.83 | Kambodza 1.46 | Litwa 1.28
17 | Mozambik 2.64 | Laos 2.55 | Grecja 1.31 | Grecja 1.83 | Rosja 1.45 | Syria 1.26
18 | lzrael 2.64 | Gruzja 2.55 | Katar 1.31 | Irak 1.73 | Jordania 1.44 | Kambodza 1.25
19 | Kuba 2.53 | Egipt 2.39 | Armenia 1.30 | Bahrajn 1.56 | USA 1.35 | Dzibuti 1.24
20 | Nikaragua 2.44 | Dzibuti 2.35 | Korea Pid. 1.30 | Singapur 1.53 | Pakistan 1.34 | SAU 1.24
21 | Dzibuti 2.44 | Tanzania 2.34 | Kambodza 1.29 | Korea Pid. 1.52 | Bahrajn 1.33 | Tajwan 1.24
22 | Albania 2.28 | ARE 2.33 | Bulgaria 1.26 | Litwa 1.51 | Brunei 1.32 | Iran 1.23
23 Sudan 2.21 | Etiopia 2.31 | Albania 1.25 | USA 148 | BIH 1.30 | ARE 1.23
24 | Pakistan 2.16 | Sudan 2.27 | Bialoru$ 1.25 | Estonia 1.45 | Grecja 1.29 | Mjanma 1.22
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1992 ($wiat = 1) 2023 (Swiat = 1)
Militaryzacja Militaryzajca Militaryzacja Militaryzajca
gospodarcza Militaryzacja PKB demograficzna gospodarcza Militaryzacja PKB demograficzna
Panstwo Mme Panstwo Mpkb Panstwo md Panstwo Me Panstwo Mpkb Panstwo md
25 | Bahrajn 2.16 | Pakistan 2.09 | Wietnam 1.25 | Mali 1.45 | Estonia 1.25 | Katar 1.21
26 | Tadzykistan 1.94 | Brunei 1.99 | Liban 1.25 | BIH 1.39 | Polska 1.24 | Azerbejdzan 1.21
27 | Ukraina 1.93 | Kazachstan 1.94 | Bahrajn 1.24 | Tajwan 1.38 | Namibia 1.22 | Urugwaj 1.20
28 | Tanzania 1.92 | Ukraina 1.92 | Angola 1.20 | Pakistan 1.36 | Botswana 1.22 | Turkmenistan 1.19
29 | Kazachstan 1.89 | Kuba 1.90 | Macedonia 1.20 | Namibia 1.33 | Czad 1.18 | Bulgaria 1.19
30 | Cypr 1.81 | Albania 1.82 | Turcja 1.20 | Botswana 1.29 | Singapur 1.18 | Gruzja 1.18
31 | Uganda 1.74 | Uganda 1.80 | Cypr 1.20 | Polska 1.25 | Litwa 1.16 | Bahrajn 1.17
32 | Singapur 1.71 | Chiny 1.79 | BIH 1.18 | Rumunia 1.19 | Korea Pid. 1.14 | Maroko 1.16
33 | Rumunia 1.69 | Bahrajn 1.74 | SAU 1.17 | Cypr 1.19 | Tunezja 1.12 | Bialoru$ 1.16
34 | Gruzja 1.67 | Rwanda 1.73 | Iran 1.17 | Lotwa 1.19 | CAF 1.11 | Estonia 1.16
35 | Malezja 1.62 | Cypr 1.51 | Rumunia 1.16 | Finlandia 1.16 | Burundi 1.11 | Tajlandia 1.15
36 | USA 1.61 | Malezja 1.48 | Turkmenistan 1.16 | Tunezja 1.15 | TLS 1.11 | Dominikana 1.15
37 | Chiny 1.60 | Rumunia 1.45 | Laos 1.15 | Iran 1.14 | Tajwan 1.11 | Kolumbia 1.15
38 | Srilanka 1.50 | USA 1.43 | Salwador 1.14 | Mauretania 1.13 | Rumunia 1.11 | Belize 1.15
39 | Tajwan 1.48 | Sri Lanka 1.40 | Belgia 1.14 | Sri Lanka 1.13 | Lotwa 1.10 | Wietham 1.15
40 | Wegry 1.43 | Algieria 1.33 | Urugwaj 1.14 | Czad 1.09 | Mauretania 1.08 | Bahamy 1.15
41 | Algieria 1.38 | Surinam 1.30 | Wegry 1.13 | Burundi 1.08 | Finlandia 1.04 | Sudan Pid. 1.14
42 | Seszele 1.34 | Zimbabwe 1.29 | Polska 1.13 | Serbia 1.08 | UK 1.04 | Norwegia 1.13
43 | Surinam 1.30 | Singapur 1.27 | Norwegia 1.13 | Macedonia 1.04 | Togo 1.02 | Chorwacja 1.12
44 | Zimbabwe 1.30 | Wegry 1.26 | Maroko 1.13 | Stowacja 1.03 | Gwinea 1.01 | Kuba 1.12
45 | Korea Pid. 1.25 | lzrael 1.25 | Stowenia 1.13 | Bulgaria 1.02 | Indie 1.00 | Wenezuela 1.12
46 | Polska 1.22 | Kenia 1.21 | USA 1.12 | CAF 1.00 | Uganda 0.99 | Irak 1.12
47 | Turcja 1.20 | COD 1.20 | Francja 1.12 | Francja 1.00 | Stowacja 0.98 | Fidzi 1.11
48 | Rwanda 1.19 | Indie 1.14 | GNB 1.11 | Wietnam 1.00 | Australia 0.97 | Kuwejt 1.11
49 | Grecja 1.10 | Wenezuela 1.11 | Egipt 111 | UK 0.99 | Niger 0.97 | Turcja 1.11
50 | Maroko 1.10 | Burkina Faso 1.10 | Szwecja 1.11 | Wegry 0.99 | Serbia 0.97 | Serbia 1.11
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1992 ($wiat = 1) 2023 (Swiat = 1)
Militaryzacja Militaryzajca Militaryzacja Militaryzajca
gospodarcza Militaryzacja PKB demograficzna gospodarcza Militaryzacja PKB demograficzna
Panstwo Mme Panstwo Mpkb Panstwo md Panstwo Me Panstwo Mpkb Panstwo md
51 | Salwador 1.09 | Polska 1.08 | Mongolia 1.11 | Czarnogoéra 0.99 | Francja 0.97 | USA 1.10
52 | Wenezuela 1.07 | Tajwan 1.08 | Mjanma 1.10 | Gruzja 0.99 | Wegry 0.94 | Etiopia 1.10
53 | Ekwador 1.07 | Tunezja 1.04 | Fidzi 1.10 | TLS 0.98 | Kongo 0.93 | Egipt 1.09
54 | Tunezja 1.03 | Ekwador 1.02 | Malezja 1.10 | Burkina Faso 0.97 | Macedonia 0.93 | Salwador 1.09
55 | Rosja 0.99 | Lesotho 1.01 | Chile 1.10 | TTO 0.96 | Iran 0.92 | Namibia 1.09
56 | Kongo 0.99 | Turcja 1.00 | Austria 1.10 | Australia 094 | TTO 0.91 | Macedonia 1.09
57 | Boliwia 0.97 | Kongo 0.99 | Finlandia 1.09 | Kolumbia 0.92 | Cypr 0.90 | Laos 1.09
58 | Kolumbia 0.94 | Seszele 0.98 | Wiochy 1.08 | Togo 0.92 | Albania 0.89 | Malta 1.09
59 | Fidzi 0.92 | Maroko 0.97 | Sri Lanka 1.07 | Norwegia 0.91 | Wietnam 0.88 | Rumunia 1.08
60 | Norwegia 0.91 | Boliwia 0.97 | Holandia 1.07 | Bialoru$ 0.90 | Mauritius 0.87 | Lotwa 1.08
61 | Francja 0.91 | Kirgistan 0.96 | Portugalia 1.07 | Niger 0.85 | Malediwy 0.86 | Gujana 1.08
62 | UK 0.91 | Korea Pid. 0.96 | Dania 1.06 | Chorwacja 0.85 | Lesotho 0.86 | Barbados 1.07
63 | Tajlandia 0.89 | Salwador 0.95 | Niemcy 1.05 | Kongo 0.85 | Czarnogora 0.86 | Chile 1.07
64 | Indie 0.89 | Kolumbia 0.95 | Hiszpania 1.05 | Stowenia 0.82 | Bulgaria 0.85 | Botswana 1.06
65 | Peru 0.87 | Nigeria 0.93 | Ekwador 1.05 | Indie 0.82 | Gruzja 0.83 | Finlandia 1.06
66 | Kenia 0.87 | Zambia 0.92 | Dzibuti 1.04 | Czechy 0.81 | Szwecja 0.83 | BIH 1.06
67 | Chile 0.85 | UK 0.88 | Algieria 1.04 | Wiochy 0.80 | Czechy 0.82 | Mauretania 1.06
68 | Zambia 0.84 | Tajlandia 0.87 | UK 1.03 | Angola 0.80 | Sri Lanka 0.81 | Malezja 1.05
69 | COD 0.83 | Peru 0.85 | Pakistan 1.03 | Uganda 0.79 | Holandia 0.81 | Stowacja 1.05
70 | Kirgistan 0.79 | Grecja 0.84 | Namibia 1.03 | Chile 0.79 | Norwegia 0.81 | Wegry 1.05
71 | Botswana 0.79 | Fidzi 0.84 | Jemen 1.03 | Gwinea 0.76 | Stowenia 081 | TTO 1.05
72 | Belize 0.77 | Indonezja 0.81 | Tajlandia 1.03 | Tajlandia 0.76 | Kolumbia 0.80 | Czarnogéra 1.05
73 | Urugwaj 0.77 | Francja 0.81 | Peru 1.02 | Holandia 0.76 | Nowa Zelandia 0.80 | Surinam 1.05
74 | Paragwaj 0.77 | Haiti 0.81 | Gabon 1.02 | Niemcy 0.75 | Zambia 0.79 | Nepal 1.04
75 | Gwatemala 0.76 | Norwegia 0.81 | Gwatemala 1.02 | Ekwador 0.75 | Senegal 0.79 | Algieria 1.04
76 | Burkina Faso 0.75 | Belize 0.81 | Malta 1.01 | Rwanda 0.74 | Wiochy 0.79 | Polska 1.03
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1992 ($wiat = 1) 2023 (Swiat = 1)
Militaryzacja Militaryzajca Militaryzacja Militaryzajca
gospodarcza Militaryzacja PKB demograficzna gospodarcza Militaryzacja PKB demograficzna
Panstwo Mme Panstwo Mpkb Panstwo md Panstwo Me Panstwo Mpkb Panstwo md
77 | Lesotho 0.75 | Paragwaj 0.79 | Panama 1.01 | Dania 0.73 | Tanzania 0.79 | Angola 1.03
78 | Namibia 0.75 | Botswana 0.78 | Mauretania 1.01 | Nowa Zelandia 0.73 | Niemcy 0.78 | Francja 1.03
79 | Bahamy 0.73 | TTO 0.78 | Botswana 1.01 | Szwecja 0.73 | Angola 0.78 | Mongolia 1.03
80 | Australia 0.71 | Chile 0.78 | Zimbabwe 1.00 | Gabon 0.70 | Filipiny 0.78 | Tunezja 1.02
81 | Szwecja 0.68 | Bahamy 0.77 | Ukraina 1.00 | Hiszpania 0.70 | Ekwador 0.77 | Stowenia 1.02
82 | TTO 0.67 | Gwatemala 0.75 | Boliwia 1.00 | GNB 0.69 | Luksemburg 0.77 | Pakistan 1.01
83 | Mauretania 0.67 | Filipiny 0.75 | Kongo 1.00 | Luksemburg 0.68 | Bialoru$ 0.76 | Wiochy 1.01
84 | Holandia 0.67 | Australia 0.73 | Surinam 1.00 | Lesotho 0.68 | Rwanda 0.76 | Hiszpania 1.00
85 | Finlandia 0.67 | Rosja 0.73 | Azerbejdzan 0.99 | Jamajka 0.67 | Chorwacja 0.76 | Portugalia 1.00
86 | Kanada 0.67 | Kanada 0.73 | Tunezja 0.98 | Filipiny 0.66 | GNB 0.74 | Czechy 1.00
87 | Honduras 0.67 | Namibia 0.73 | Kolumbia 0.98 | Nepal 0.66 | Dania 0.74 | Austria 0.99
88 | Indonezja 0.65 | Honduras 0.71 | Motdawia 0.98 | Malezja 0.65 | Gabon 0.74 | Dania 0.99
89 | Czad 0.64 | Mali 0.70 | Czad 0.98 | Etiopia 0.65 | Chile 0.73 | Afganistan 0.98
90 | Nigeria 0.63 | Urugwaj 0.68 | Australia 0.98 | Japonia 0.65 | Honduras 0.71 | Rwanda 0.98
91 | Filipiny 0.60 | Ghana 0.67 | Kazachstan 0.97 | Fidzi 0.64 | Chiny 0.71 | Peru 0.98
92 | Niemcy 0.60 | Mauretania 0.67 | Sudan 0.97 | Belize 0.64 | Hiszpania 0.70 | Burundi 0.98
93 | Belgia 0.60 | CAF 0.66 | Uganda 0.97 | Egipt 0.63 | Jamajka 0.70 | Australia 0.97
94 | Haiti 0.59 | ZAF 0.66 | Paragwaj 0.97 | Turcja 0.63 | Kenia 0.69 | Szwajcaria 0.97
95 | Panama 0.58 | Czad 0.65 | CPV 0.96 | Chiny 0.63 | Tadzykistan 0.69 | Ekwador 0.97
96 | Wiochy 0.57 | Malawi 0.65 | Irlandia 0.96 | Honduras 0.63 | Japonia 0.68 | UK 0.97
97 | Portugalia 0.57 | Nepal 0.63 | Wenezuela 0.96 | Urugwaj 0.62 | COD 0.68 | Sudan 0.97
98 | Dania 0.57 | Holandia 0.63 | Mozambik 0.96 | Senegal 0.61 | Kanada 0.67 | Niemcy 0.96
99 | ZAF 0.55 | Finlandia 0.61 | Belize 0.96 | Kanada 0.61 | Brazylia 0.66 | Jamajka 0.96
100 | Nepal 0.52 | Szwecja 0.61 | Bahamy 0.95 | Brazylia 0.61 | Tajlandia 0.66 | Gabon 0.95
101 | CAF 0.51 | Senegal 0.59 | Nikaragua 0.95 | Portugalia 0.61 | Panama 0.65 | Paragwaj 0.95
102 | Mali 0.49 | Benin 0.59 | Honduras 0.94 | Zambia 0.60 | Nepal 0.63 | Kazachstan 0.94
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1992 ($wiat = 1) 2023 (Swiat = 1)
Militaryzacja Militaryzajca Militaryzacja Militaryzajca
gospodarcza Militaryzacja PKB demograficzna gospodarcza Militaryzacja PKB demograficzna
Panstwo Mme Panstwo Mpkb Panstwo md Panstwo Me Panstwo Mpkb Panstwo md
103 | Malawi 0.48 | Madagaskar 0.58 | Afganistan 0.93 | COD 0.59 | Boliwia 0.63 | Japonia 0.94
104 | Madagaskar 0.48 | Panama 0.58 | Nowa Zelandia 0.93 | Dominikana 0.59 | Malezja 0.62 | Belgia 0.94
105 | Hiszpania 0.45 | PNG 0.57 | Dominikana 0.92 | Bahamy 0.58 | Portugalia 0.61 | Moldawia 0.94
106 | Nowa Zelandia 0.45 | Niemcy 0.57 | Kanada 0.92 | Kazachstan 0.57 | Kazachstan 0.61 | Holandia 0.94
107 | Senegal 0.45 | Dania 0.53 | GNQ 0.92 | Salwador 0.56 | Mozambik 0.60 | GNB 0.93
108 | Malta 0.44 | Portugalia 0.53 | Szwajcaria 0.91 | Austria 0.55 | Etiopia 0.59 | Czad 0.93
109 | Ghana 0.41 | Wiochy 0.53 | Zambia 0.91 | Tadzykistan 0.54 | Bangladesz 0.59 | Zimbabwe 0.92
110 | Benin 0.41 | Belgia 0.52 | Gujana 0.90 | Belgia 0.54 | Egipt 0.58 | Nowa Zelandia 0.92
111 | Szwajcaria 0.41 | Bangladesz 0.50 | Chiny 0.89 | Tanzania 0.53 | Fidzi 0.57 | Nikaragua 0.91
112 | CPV 0.40 | Nowa Zelandia 049 | TTO 0.86 | Barbados 0.52 | Belgia 0.57 | Kanada 0.91
113 | PNG 0.40 | Argentyna 0.45 | Luksemburg 0.85 | Peru 0.49 | Turcja 0.57 | Brazylia 0.91
114 | Irlandia 0.38 | Szwajcaria 0.45 | Meksyk 0.85 | Bangladesz 0.48 | CIV 0.57 | Meksyk 0.91
115 | Argentyna 0.37 | Malta 0.43 | Japonia 0.84 | Kenia 0.47 | Austria 0.56 | CPV 0.91
116 | Bangladesz 0.36 | Hiszpania 0.43 | Argentyna 0.84 | Szwajcaria 0.47 | Belize 0.56 | Kongo 0.91
117 | Dominikana 0.36 | CPV 0.42 | Brazylia 0.84 | Gujana 0.47 | ZAF 0.52 | Kirgistan 0.90
118 | Liban 0.35 | Kostaryka 0.41 | Litwa 0.83 | Paragwaj 0.47 | Urugwaj 0.51 | CAF 0.90
119 | Austria 0.35 | Kamerun 0.40 | ZAF 0.83 | CIV 0.45 | Bahamy 0.51 | Irlandia 0.90
120 | Brazylia 0.32 | Dominikana 0.39 | Kirgistan 0.82 | ZAF 0.43 | Salwador 0.51 | Argentyna 0.89
121 | Japonia 0.30 | Irlandia 0.39 | Nepal 0.82 | Indonezja 0.41 | Dominikana 0.51 | TLS 0.89
122 | Jamajka 0.29 | Brazylia 0.39 | Tanzania 0.82 | Gambia 0.39 | Peru 0.50 | Gambia 0.88
123 | Luksemburg 0.27 | Jamajka 0.38 | Madagaskar 0.82 | Motdawia 0.39 | Paragwaj 0.49 | Togo 0.88
124 | Kamerun 0.26 | Niger 0.36 | Filipiny 0.81 | Mongolia 0.38 | Barbados 0.49 | Chiny 0.88
125 | Meksyk 0.21 | Japonia 0.35 | Indonezja 0.79 | Mozambik 0.38 | Szwajcaria 0.48 | Honduras 0.88
126 | Niger 0.21 | Austria 0.32 | Gwinea 0.79 | Nikaragua 0.38 | Madagaskar 0.48 | Indonezja 0.88
127 | CIV 0.20 | Luksemburg 0.32 | Sierra Leone 0.78 | Benin 0.37 | Benin 0.47 | Szwecja 0.88
128 | Afganistan N/A | CIV 0.31 | Indie 0.78 | Malta 0.36 | Indonezja 0.46 | COD 0.87
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1992 ($wiat = 1) 2023 (Swiat = 1)
Militaryzacja Militaryzajca Militaryzacja Militaryzajca
gospodarcza Militaryzacja PKB demograficzna gospodarcza Militaryzacja PKB demograficzna
Panstwo Mme Panstwo Mpkb Panstwo md Panstwo Me Panstwo Mpkb Panstwo md
129 | Angola N/A | Liban 0.28 | Jamajka 0.78 | Argentyna 0.33 | Gambia 0.44 | Uzbekistan 0.87
130 | Andora N/A | Meksyk 0.25 | Togo 0.77 | Sierra Leone 0.33 | Gujana 0.43 | Niger 0.85
131 | ATG N/A | Mauritius 0.22 | Estonia 0.77 | Meksyk 0.33 | Kostaryka 0.43 | Filipiny 0.85
132 | Burundi N/A | Afganistan N/A CAF 0.77 | Madagaskar 0.33 | Nigeria 0.42 | ZAF 0.85
133 | BIH N/A | Angola N/A Senegal 0.76 | Nigeria 0.31 | Nikaragua 0.41 | Jemen 0.84
134 | Barbados N/A | ATG N/A Lesotho 0.75 | Zimbabwe 0.29 | Moldawia 0.41 | Sierra Leone 0.82
135 | Bhutan N/A | Dominika N/A Malawi 0.74 | Gwatemala 0.28 | Sierra Leone 0.41 | Gwatemala 0.82
136 | Komory N/A | Mikronezja N/A Tadzykistan 0.74 | Ghana 0.26 | Mongolia 0.37 | Indie 0.82
137 | Kostaryka N/A | Gwinea N/A Haiti 0.73 | Malawi 0.26 | Argentyna 0.37 | CIV 0.80
138 | Czechy N/A | Gujana N/A Burundi 0.73 | Irlandia 0.21 | Malawi 0.36 | Uganda 0.80
139 | Dominika N/A | Kambodza N/A Lotwa 0.73 | Liberia 0.21 | Ghana 0.36 | Bangladesz 0.80
140 | Erytrea N/A | Liberia N/A Bangladesz 0.73 | PNG 0.19 | Meksyk 0.36 | Mali 0.80
141 | Estonia N/A | St. Lucia N/A Kenia 0.72 | Haiti 0.06 | Gwatemala 0.34 | Tadzykistan 0.79
142 | Etiopia N/A | Motdawia N/A Mali 0.70 | Kamerun 0.05 | ATG 0.34 | Benin 0.79
143 | Mikronezja N/A | Katar N/A Benin 0.70 | Afganistan N/A | Malta 0.33 | Kamerun 0.79
144 | Gabon N/A | Somalia N/A PNG 0.69 | Bhutan N/A | Liberia 0.32 | Lesotho 0.79
145 | Gwinea N/A | Serbia N/A COD 0.69 | Kuba N/A | Zimbabwe 0.32 | Senegal 0.78
146 | Gambia N/A | Stowacja N/A Gambia 0.69 | Dzibuti N/A | PNG 0.29 | Somalia 0.77
147 | GNB N/A | Syria N/A Rwanda 0.69 | Erytrea N/A | Irlandia 0.24 | Zambia 0.76
148 | GNQ N/A | VCT N/A Burkina Faso 0.69 | GNQ N/A | Islandia 0.17 | Gwinea 0.76
149 | Grenada N/A | Andora N/A Nigeria 0.68 | Kirgistan N/A | Haiti 0.13 | Nigeria 0.74
150 | Gujana N/A | Erytrea N/A Uzbekistan 0.67 | Laos N/A | Kamerun 0.06 | GNQ 0.73
151 | Chorwacja N/A | Gabon N/A Kamerun 0.65 | Liban N/A | Afganistan N/A Malawi 0.71
152 | Iran N/A | Chorwacja N/A Gruzja 0.65 | Libia N/A | Katar N/A | Ghana 0.69
153 | Irak N/A | KNA N/A Clv 0.64 | Liechtenstein N/A | Somalia N/A Madagaskar 0.69
154 | Islandia N/A | Liechtenstein N/A Ghana 0.61 | Monako N/A | Syria N/A Kenia 0.68
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1992 ($wiat = 1) 2023 (Swiat = 1)
Militaryzacja Militaryzajca Militaryzacja Militaryzajca
gospodarcza Militaryzacja PKB demograficzna gospodarcza Militaryzacja PKB demograficzna
Panstwo Mme Panstwo Mpkb Panstwo md Panstwo Me Panstwo Mpkb Panstwo md
155 | Kambodza N/A | Litwa N/A Niger 0.59 | Korea Pin. N/A | Erytrea N/A Tanzania 0.67
156 | Kiribati N/A | Macedonia N/A Andora N/A | Katar N/A | Liechtenstein N/A PNG 0.66
157 | KNA N/A | Czarnogéra N/A ATG N/A | Sudan N/A | Korea Pin. N/A Liberia 0.66
158 | Kuwejt N/A | Korea Pin. N/A Barbados N/A | San Marino N/A | Sudan Pid. N/A Mozambik 0.64
159 | Liberia N/A | Sierra Leone N/A Bhutan N/A | Somalia N/A | Tonga N/A Burkina Faso 0.63
160 | Libia N/A | Sudan Pid. N/A Komory N/A | Sudan Pid. N/A | Bhutan N/A Haiti 0.48
161 | St. Lucia N/A | STP N/A Kostaryka N/A | Surinam N/A | Monako N/A Liechtenstein N/A
162 | Liechtenstein N/A | Togo N/A Czechy N/A | Seszele N/A | Uzbekistan N/A Tonga N/A
163 | Litwa N/A | TLS N/A Dominika N/A | Syria N/A | GNQ N/A Bhutan N/A
164 | Lotwa N/A | Tonga N/A Erytrea N/A | Turkmenistan N/A | San Marino N/A Monako N/A
165 | Monako N/A | Kosowo N/A Etiopia N/A | Tonga N/A | Libia N/A | San Marino N/A
166 | Motdawia N/A | Burundi N/A Grenada N/A | Uzbekistan N/A | Turkmenistan N/A Dominika N/A
167 | Malediwy N/A | Bhutan N/A Islandia N/A | Wenezuela N/A | Jemen N/A Mikronezja N/A
168 | MHL N/A | Monako N/A Kiribati N/A | Jemen N/A | Laos N/A | St. Lucia N/A
169 | Macedonia N/A | Kiribati N/A Kosowo N/A | Albania N/A | Dzibuti N/A | VCT N/A
170 | Czarnogoéra N/A | Grenada N/A Kuwejt N/A | Andora N/A | Sudan N/A | Andora N/A
171 | Mauritius N/A | Islandia N/A Liberia N/A | ATG N/A | Kuba N/A KNA N/A
172 | Nauru N/A | SLB N/A Liechtenstein N/A | Boliwia N/A | Surinam N/A STP N/A
173 | Palau N/A | Uzbekistan N/A Malediwy N/A | Komory N/A | Wenezuela N/A Kosowo N/A
174 | Korea Pin. N/A | Czechy N/A MHL N/A | Kostaryka N/A | Seszele N/A Kiribati N/A
175 | Katar N/A | Irak N/A Mauritius N/A | Dominika N/A | Kirgistan N/A Grenada N/A
176 | SLB N/A | Stowenia N/A Mikronezja N/A | Mikronezja N/A | Liban N/A SLB N/A
177 | Sierra Leone N/A | Samoa N/A Monako N/A | Grenada N/A | Dominika N/A Samoa N/A
178 | San Marino N/A | Vanuatu N/A Czarnogéra N/A | Islandia N/A | Mikronezja N/A | Vanuatu N/A
179 | Somalia N/A | Komory N/A Nauru N/A | Kiribati N/A | St. Lucia N/A Komory N/A
180 | Serbia N/A | Gambia N/A Palau N/A | KNA N/A | VCT N/A | Suazi N/A
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1992 ($wiat = 1) 2023 (Swiat = 1)
Militaryzacja Militaryzajca Militaryzacja Militaryzajca
gospodarcza Militaryzacja PKB demograficzna gospodarcza Militaryzacja PKB demograficzna

Panstwo Mme Panstwo Mpkb Panstwo md Panstwo Me Panstwo Mpkb Panstwo md
181 | Sudan Pid. N/A | Suazi N/A Samoa N/A | St. Lucia N/A | Andora N/A Palau N/A
182 | STP N/A | Estonia N/A San Marino N/A | Malediwy N/A | KNA N/A Nauru N/A
183 | Stowacja N/A | GNQ N/A STP N/A | MHL N/A | STP N/A | Tuvalu N/A
184 | Stowenia N/A | Lotwa N/A Stowacja N/A | Mauritius N/A | Kosowo N/A MHL N/A
185 | Suazi N/A | Palau N/A SLB N/A | Nauru N/A | Kiribati N/A Seszele N/A
186 | Syria N/A | Nauru N/A Somalia N/A | Panama N/A | Grenada N/A Libia N/A
187 | Togo N/A | Tuvalu N/A Sudan Pid. N/A | Palau N/A | SLB N/A | Albania N/A
188 | TLS N/A | Barbados N/A KNA N/A | SLB N/A | Samoa N/A Mauritius N/A
189 | Tonga N/A | BIH N/A St. Lucia N/A | STP N/A | Vanuatu N/A Malediwy N/A
190 | Tuvalu N/A | San Marino N/A VCT N/A | Suazi N/A | Komory N/A Luksemburg N/A
191 | Uzbekistan N/A | GNB N/A Suazi N/A | Tuvalu N/A | Suazi N/A Panama N/A
192 | VCT N/A | MHL N/A TLS N/A | VCT N/A | Palau N/A Boliwia N/A
193 | Vanuatu N/A | Malediwy N/A Tonga N/A | Vanuatu N/A | Nauru N/A Kostaryka N/A
194 | Samoa N/A | Iran N/A Tuvalu N/A | Samoa N/A | Tuvalu N/A ATG N/A
195 | Kosowo N/A | Libia N/A Vanuatu N/A | Kosowo N/A | MHL N/A Islandia N/A
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3.4 Panstwa wedlug kryteriow mocarstwowosci

Kryteria mocarstwowosci mozna ujmowac na dwa gtéwne sposoby — sektorowo i syntetycznie. W
pierwszym wypadku mowimy o mocarstwach militarnych, gospodarczych, surowcowo-energetycznych
itp. W drugim opieramy si¢ na syntetycznych miarach potegi, przypisujac panstwa do odpowiednich
przedziatow. W tabeli 7 prezentujemy klasyfikacj¢ mocarstw z wykorzystaniem syntetycznych miar
potegi w oparciu o przyjete kryteria.

Tabela 7. Klasyfikacja mocarstwowosSci panstw w oparciu o syntetyczne miary potegi

Mocarstwo Symbol Kryteria
(w % potegi Swiata)

Supermocarstwo SP powyzej 18
Mocarstwo Swiatowe MS 12-18
Wielkie mocarstwo WM 7-12
Mocarstwo Srednie? MR 3-7
Mocarstwo lokalne ML 1-3
Matle mocarstwo MM 0,1-1
Mikromocarstwo MP ponizej 0,1

a — poprzednio uzywali$my terminu ,,mocarstwo regionalne”, co spotkato si¢ z zastrzezeniami niektorych
czytelnikow.

Na bazie potegi gospodarczej w catym okresie Stany Zjednoczone spehialy kryteria mocarstwa
swiatowego (z wyjatkiem 2001 r., gdy osiggnety status supermocarstwa). Chiny przeszty od mocarstwa
sredniego (1992-2004) poprzez wielkie mocarstwo (2005-2011) do mocarstwa $wiatowego (2012-
2023). Indie byly mocarstwem lokalnym (1992-2002), a nastgpnie mocarstwem $rednim (2003-2023).
Japonia byla mocarstwem $rednim, z wyjatkiem lat 1993-1995, gdy byla wielkim mocarstwem. Rosja z
kolei byta mocarstwem lokalnym, z wyjatkiem lat 2008 oraz 2011-2014, gdy byta mocarstwem $rednim.

Na bazie potegi wojskowej w catym okresie Stany Zjednoczone byty jedynym supermocarstwem.
Chiny byly odpowiednio mocarstwem regionalnym (1992-2000), wielkim mocarstwem (2001-2004),
znowu mocarstwem $rednim (2005-2010), a nastepnie wielkim mocarstwem (2011-2023). Indie
awansowaly z pozycji mocarstwa lokalnego (1992-2008) na pozycje mocarstwa sredniego (2009-2023).
Rosja w latach 1992, 1997-2002 Rosja spetniata jedynie kryteria mocarstwa lokalnego, w pozostatych
latach — mocarstwa $redniego (przypominamy, ze nie uwzgledniamy broni jagdrowe;j).

Na bazie potegi geopolitycznej przez caty okres Stany Zjednoczone byty supermocarstwem. Chiny
osiggnety status mocarstwa $redniego (1992-2001), nastepnie wielkiego mocarstwa (2002-2004), by
znowu spas¢ do poziomu mocarstwa Sredniego (2005-2008). W latach 2009-2017 byty wielkim
mocarstwem, a w latach 2018-2023 — mocarstwem $wiatowym. Indie w latach 1992-2006 byty
mocarstwem lokalnym, w nast¢gpnych latach - mocarstwem $rednim. Rosja w latach 1992-2006 byta
mocarstwem lokalnym (z wyjatkiem lat 1993 i 2004, gdy byla mocarstwem $rednim). Od 2007 r.
pozostaje mocarstwem $rednim.

Przypomnijmy, ze liczymy potege panstw w kategoriach mocy, ktora jest strumieniem energii.
Wyniki kalkulacji w kategoriach zasobow (czyli potegi w kategoriach energii potencjalnej) moga by¢
odmienne. Po zakonczeniu zimnej wojny doszto do znacznej demilitaryzacji gospodarczej i
demograficznej w wielu panstwach $wiata, ale w najwickszym stopniu dotyczylo to panstw
postsowieckich. Szczegdlne miejsce zajmuje tu Rosja — po czasach sowieckich dysponowata
ogromnymi zasobami broni i sprze¢tu wojskowego (jego warto$¢ maleje powoli), ale radykalnie obnizyty
si¢ jej wydatki wojskowe 1 zmalata wielko$¢ sit zbrojnych. Stad tak znaczny spadek mocy.
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3.5 Wygrani i przegrani w miedzynarodowym ukladzie sit w latach 1992-2021

Przypomnijmy, ze zmagania o potege sa gra o sumie zerowej, co oznacza, ze€ wzrostowi potegi
jednych panstw towarzyszy spadek potegi pozostatych panstw. Suma przyrostow i spadkow wyrazona
w przyjetych jednostkach (tu: w mM) jest rowna zero. Uwaga ta nie odnosi si¢ oczywiscie do
przyrostow/spadkoéw procentowych. W tabeli 8 prezentujemy ranking panstw o wedtug procentowych
przyrostow i spadkow potegi gospodarczej w odniesieniu do §wiata. W ocenie przyrostow i spadkoéw
potegi poszczegdlnych panstw trzeba pamigta¢ o roku odniesienia. Jego niewielka zmiana moze
powodowac¢ duze przesunigcia na liScie. Wskazane jest wigc porownanie kilku wariantow. Rok 1992
jako rok odniesienia ma dobre uzasadnienie, gdyz jest to pierwszy rok po umownej dacie zakonczenia
si¢ zimnej wojny. Mozna kierowa¢ si¢ rowniez innymi kryteriami takimi, jak rok rozpoczecia si¢ czy

zakonczenia kryzysu gospodarczego, konfliktu zbrojnego itp.

Tabela 8. Panstwa o przyrostach i spadkach potegi gospodarczej w latach 1992 i 2023

GNQ 0.15 816.62 +19 Japonia -42.28 -61.73 -3
Azerbejdzan®t 0.72 378.77 +42 Libia -0.87 -48.53 -30
Wietnam 4.32 356.26 +30 Wiochy -13.34 -47.96 -8
Gujana 0.17 343.50 +9 Grecja -1.51 -41.87 -22
Chiny 124.34 332.11 +3 Niemcy -16.91 -40.46 -4
Albania 0.21 258.38 +14 Ukraina -1.79 -39.86 -19
Mjanma 1.09 247.68 +23 Szwecja -2.72 -38.64 -12
Malediwy 0.04 235.72 +5 CAF -0.07 -38.05 -24
Uganda 0.72 187.52 +23 Francja -11.79 -37.80 -3
Tanzania 1.23 184.15 +19 Hiszpania -5.13 -30.57 -3
Turkmenistan 0.56 175.00 +21 Lesotho -0.03 -30.51 -15
Etiopia 2.19 162.88 +18 Mikronezja 0.00 -30.45 -8
Sudan 1.42 151.10 +16 Portugalia -0.98 -30.05 -12
Armenia 0.17 137.35 +9 Finlandia -0.97 -29.39 -12
Mongolia 0.25 134.62 +15 Dania -0.96 -29.30 -12
Kenia 1.19 130.67 +13 Austria -1.31 -28.99 -16
Laos 0.20 128.86 +10 Belgia -1.40 -28.62 -15
Bangladesz 3.17 123.37 +17 Dominika 0.00 -28.26 -9
Benin 0.24 121.16 +14 MHL 0.00 -26.11 -7
ARE 1.70 117.47 +11 ZAF -1.83 -25.71 -11
Ghana 0.74 116.97 +14 UK -6.46 -25.46 -1
Angola 0.94 108.63 +9 Argentyna -2.36 -23.40 -4
Indie 25.81 106.60 +6 Burundi -0.03 -21.71 -15
Nepal 0.43 102.86 +7 Holandia -1.52 -21.40 -8
Jordania 0.37 99.53 +9 Barbados -0.01 -19.95 -17
Rumunia 1.60 95.66 +10 Andora -0.01 -18.88 -15
Bahrajn 0.13 94.69 -1 Szwajcaria -0.95 -18.53 -10

21 Dane z 1993 .
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Panama 0.39 88.66 +4 Tunezja -0.16 -16.91 -22
Indonezja 8.27 86.12 +5 Tajwan -0.84 -15.12 -8
Dominikana 0.57 84.69 +8 Liban -0.04 -14.62 -26
Gwatemala 0.61 83.97 +5 Komory 0.00 -14.58 -12
Zambia 0.33 83.15 +2 VCT 0.00 -13.23 -7
Singapur 0.78 82.91 +5 Fidzi -0.01 -11.95 -14
Kostaryka 0.38 81.89 +2 Suazi -0.01 -10.04 -14
Egipt 2.75 81.69 +13 Norwegia -0.34 -9.50 -8
Nikaragua 0.16 80.76 +2 St. Lucia 0.00 -9.31 -10
Oman 0.51 79.44 +8 Kanada -1.88 -9.11 0
CoD 0.89 76.90 +4 Biatorus$ -0.10 -9.00 -14
Kazachstan 1.54 75.84 +10 Brunei -0.01 -6.06 -14
GNB 0.02 75.40 -6 Namibia -0.02 -5.53 -21
Irlandia 1.25 75.17 +7 Rosja -1.35 -5.06 1
Surinam 0.03 70.42 -6 Zimbabwe -0.02 -2.47 -18
Mozambik 0.27 69.16 +0 Gambia 0.00 -2.03 -10
Dzibuti 0.03 68.97 -6 USA -2.64 -1.66 -1
Haiti 0.14 66.56 +3 ATG 0.00 -1.15 -9
Mali 0.26 65.54 +0 Grenada 0.00 -0.84 -7
Malawi 0.15 64.73 +2
SAU 3.89 63.81 +4
Czad 0.18 62.77 +3
Nigeria 2.56 62.65 +11
Boliwia 0.35 60.83 +5
Czechy 0.93 59.99 16
Sri Lanka 0.42 56.44 +2
Clv 0.50 55.49 +3
Gwinea 0.19 55.09 -4
PNG 0.22 53.71 -6
Bulgaria 0.36 51.56 -1
Rwanda 0.10 51.53 -5
Pakistan 2.15 51.28 +9
Filipiny 1.94 50.49 +7
Honduras 0.20 50.35 -5
Stowacja 0.37 48.58 -1
CPV 0.01 48.35 -5
Peru 1.21 47.15 +8
Polska 2.15 46.75 +8
Uzbekistan 0.52 45.66 -1
Chile 1.11 43.94 +8
Malezja 1.29 43.92 +9
Burkina Faso 0.17 43.83 -4
Belize 0.02 42.73 -10
Turcja 3.24 42.02 +2
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Malta 0.03 40.74 -7
SLB 0.01 40.61 -8
Samoa 0.00 39.38 -3
Ekwador 0.44 37.80 -4
Gruzja 0.11 36.60 -5
Izrael 0.75 36.57 +0
Brazylia 6.93 34.52 +7
Niger 0.15 33.13 -12
Iran 1.52 3241 +4
Kolumbia 1.18 31.30 +3
Togo 0.05 31.29 -11
Kiribati 0.00 30.66 -5
Sierra Leone 0.03 30.57 -8
Kongo 0.08 30.07 -11
Kirgistan 0.07 29.82 -10
Vanuatu 0.01 29.05 -6
Paragwaj 0.16 28.79 -7
Nowa Zelandia 0.45 28.76 -4
Tuvalu 0.00 28.21 -8
Tadzykistan 0.07 27.70 -9
Luksemburg 0.08 24.69 -8
Mauretania 0.05 21.53 -12
Salwador 0.07 19.40 -8
Urugwaj 0.13 19.26 -11
Australia 2.27 18.37 +1
Algieria 0.57 16.53 +1
Seszele 0.00 15.70 -6
Macedonia 0.03 15.46 -13
Botswana 0.05 15.32 -13
Madagaskar 0.07 14.98 -18
Jamajka 0.03 14.01 -15
Meksyk 1.96 12.12 +2
TTO 0.02 11.50 -16
Cypr 0.02 9.71 -18
Wegry 0.15 8.74 -9
Bahamy 0.01 8.58 -10
Kamerun 0.07 7.21 -12
Senegal 0.04 6.85 -13
Korea Pid. 0.54 5.44 -1
Islandia 0.01 4.36 -20
Tajlandia 0.21 3.59 -1
Gabon 0.01 3.10 -20
Maroko 0.02 0.78 -8
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Obraz 2. Panstwa o przyrostach i spadkach potegi gospodarczej w latach 1992 i 2023

Panstwa o przyrostach i spadkach potegi gospodarczejw latach 1992 i 2023

Obstugiwane przez ustuge Bing
© Australian Bureau of Statistics, GeoNames, Microsoft, Navinfo, Open Places, OpenStreetMap, Overture Maps Fundation, TomTom, Wikipedia, Zenrin

(Ciemny pomaranczowy oznacza wzrost, jasnopomaranczowy — spadek)

Wyniki zawarte w powyzszej tabeli sg bardzo interesujace, dla niektorych — by¢é moze zaskakujace.
Jesli nawet wielu oczekiwalo wielkiego awansu Chin, to zapewne niewielu zdawalo sobie spraweg z
ogromnego spadku potegi Japonii. Latwo zauwazyé, ze w kategoriach potegi gospodarczej
najwickszymi wygranymi sa kraje $rednio i stabo rozwinigte, a najbardziej przegranymi — wysoko
rozwini¢te kraje Zachodu, zwtaszcza Europy Zachodniej. Innymi stowy — miedzynarodowy uktad sit
stat si¢ troche bardziej zrownowazony. Plynie stad wniosek, wbrew wielu twierdzeniom, ze globalizacja
ma site wyréwnujaca poziomy rozwoju. To z kolei radykalnie zmienia uktad sit (zwlaszcza na korzysc¢
panstw ludnych), co w perspektywie moze okaza¢ si¢ silg destabilizujaca.

3.6 Regionalny uklad sit

Podzial na regiony — ze wzgledu na mnogos¢ kryteriow — jest zawsze kwestia umowng, opartg na
mniej lub bardziej uzasadnionych przestankach. W tym wzgledzie poszliSmy za praktyka Banku
Swiatowego. Zmiany w regionalnym ukladzie sil przedstawiamy na bazie potegi gospodarczej;
zaznaczmy przy tym, ze zmiany te nie muszg wspolgra¢ ze zmianami w uktadzie globalnym.
Przyktadowo panstwo tracgce w skali globalnej moze zyskiwa¢ w skali regionalnej i odwrotnie. Tabela
9 prezentuje regiony w latach 1992 i 2023.
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Tabela 9. Potega gospodarcza regionéw w latach 1992, 2023 (Swiat=100)

Europa i Azja

Srodkowa 24.70 19.62 -20.590
Azja Wschodnia i

Pacyfik 16.13 26.50 +64.334
Ameryka Lacinska i

Karaiby 6.70 7.64 +13.917
Bliski Wschod i

Afryka Pélnocna 3.04 4.33 +42.345
Ameryka Pétnocna 17.95 17.50 -2.517
Azja Potudniowa 3.22 6.42 +99.378
Afryka Sub-

Saharyjska 2.76 411 +49.020

Tabela 10. Udzial panstw Europy i Azji Srodkowej w potedze gospodarczej regionu i §wiata w
19922023 r. (w %)

1 Niemcy 16.912 4.178 | Rosja 12.928 2.536
2 Francja 12.621 3.118 | Niemcy 12.679 2.487
3 Wiochy 11.256 2.781 | Francja 9.886 1.939
4 Rosja 10.813 2.671 | UK 9.640 1.891
5 UK 10.270 2.537 | Wiochy 7.376 1.447
6 Hiszpania 6.797 1.679 | Hiszpania 5.943 1.166
7 Turcja 3.125 0.772 | Turcja 5.589 1.096
8 Holandia 2.877 0.711 | Polska 3.435 0.674
9 Szwecja 2.853 0.705 | Holandia 2.848 0.559
10 Szwajcaria 2.082 0.514 | Szwecja 2.204 0.432
11 Belgia 1.974 0.488 | Szwajcaria 2.136 0.419
12 Polska 1.859 0.459 | Kazachstan 1.822 0.358
13 Austria 1.833 0.453 | Belgia 1.774 0.348
14 Ukraina 1.817 0.449 | Rumunia 1.673 0.328
15 Grecja 1.460 0.361 | Norwegia 1.661 0.326
16 Norwegia 1.457 0.360 | Austria 1.639 0.322
17 Finlandia 1.342 0.331 | Irlandia 1.479 0.290
18 Dania 1.329 0.328 | Ukraina 1.376 0.270
19 Portugalia 1.325 0.327 | Czechy 1.265 0.248
20 Kazachstan 0.823 0.203 | Finlandia 1.193 0.234
21 Wegry 0.685 0.169 | Dania 1.183 0.232
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22 Rumunia 0.679 0.168 | Portugalia 1.167 0.229
23 Irlandia 0.670 0.166 | Grecja 1.069 0.210
24 Czechy 0.628 0.155 | Weery 0.938 0.184
25 Uzbekistan 0.465 0.115 | Uzbekistan 0.853 0.167
26 Biatoru$ 0.437 0.108 | Stowacja 0.570 0.112
27 Stowacja 0.305 0.075 | Bulgaria 0.542 0.106
28 Bulgaria 0.284 0.070 | Biaforus 0.501 0.098
29 Turkmenistan 0.131 0.032 | Azerbejdzan 0.466 0.091
30 Luksemburg 0.125 0.031 | Turkmenistan 0.452 0.089
31 Gruzja 0.122 0.030 | Serbia 0.438 0.086
32 Islandia 0.103 0.025 | Chorwacja 0.395 0.077
33 Cypr 0.100 0.025 | Litwa 0.361 0.071
34 Kirgistan 0.099 0.024 | Stowenia 0.274 0.054
35 Tadzykistan 0.095 0.024 | Lotwa 0.225 0.044
36 Macedonia 0.069 0.017 | Gruzja 0.210 0.041
37 Armenia 0.051 0.013 | Luksemburg 0.196 0.039
38 Azerbejdzan 0.034 0.008 | Estonia 0.193 0.038
39 Albania 0.033 0.008 | BIH 0.181 0.036
40 Greenland 0.024 0.006 | Kirgistan 0.162 0.032
41 Andora 0.013 0.003 | Armenia 0.153 0.030
42 Liechtenstein 0.012 0.003 | Tadzykistan 0.153 0.030
43 Monako 0.011 0.003 | Albania 0.147 0.029
44 BIH N/A N/A Cypr 0.138 0.027
45 Channel Islands N/A N/A Islandia 0.135 0.027
46 Estonia N/A N/A Motdawia 0.119 0.023
47 Faroe Islands N/A N/A Macedonia 0.100 0.020
48 Gibraltar N/A N/A Kosowo 0.072 0.014
49 Chorwacja N/A N/A Czarnogora 0.047 0.009
50 Isle of Man N/A N/A Andora 0.013 0.003
51 Litwa N/A N/A Channel Islands N/A N/A
52 Lotwa N/A N/A Faroe Islands N/A N/A
53 Motdawia N/A N/A Gibraltar N/A N/A
54 Czarnogoéra N/A N/A Greenland N/A N/A
55 San Marino N/A N/A Isle of Man N/A N/A
56 Serbia N/A N/A Liechtenstein N/A N/A
57 Stowenia N/A N/A Monako N/A N/A
58 Kosowo N/A N/A San Marino N/A N/A
Europa i Azja Europa i Azja
- Srodkowa 100.00 24.705 | Srodkowa 100.00 19.618
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Obraz 3. Udzial panstw Europy i Azji Srodkowej w potedze gospodarczej regionu w 2023 (w%).
Udziat paristw Europy i Azji Srodkowej w potedze regionu w 2023 roku

Potega (%)
12.928

IO

Obslugiwane przez usluge Bing
© Australian Bureau of Statistics, GeoNames, Microsoft, Navinfo, Open Places, OpenStreetMap, Overture Maps Fundation, TomTom, Wikipedia, Zenr

Tabela 11. Udzial panstw Azji Wschodniej i Pacyfiku w potedze gospodarczej regionu i §wiata w
1992 i 2023 r. (W %)

1992 2023
W % potegi Panstwo
Pozycja Panstwo regionu Swiata Country regionu Swiata
1 Japonia 42.473 6.849 | Chiny 61.054 16.178
2 Chiny 23.218 3.744 | Japonia 9.890 2.621
3 Australia 7.650 1.234 | Indonezja 6.742 1.787
4 Korea Pid. 6.135 0.989 | Australia 5.510 1.460
5 Indonezja 5.953 0.960 | Korea Pid. 3.936 1.043
6 Tajlandia 3.669 0.592 | Tajlandia 2.313 0.613
7 Tajwan 3.455 0.557 | Filipiny 2.180 0.578
8 Filipiny 2.381 0.384 | Wietnam 2.086 0.553
9 Malezja 1.818 0.293 | Tajwan 1.785 0.473
10 Nowa Zelandia 0.979 0.158 | Malezja 1.592 0.422
11 Wietnam 0.751 0.121 | Nowa Zelandia 0.767 0.203
12 Singapur 0.580 0.094 | Singapur 0.645 0.171
13 Mjanma 0.274 0.044 | Mjanma 0.580 0.154
14 PNG 0.256 0.041 | Kambodza 0.245 0.065
15 Mongolia 0.113 0.018 | PNG 0.240 0.063
16 Laos 0.097 0.016 | Mongolia 0.162 0.043
17 Brunei 0.082 0.013 | Laos 0.135 0.036
18 Fidzi 0.061 0.010 | Brunei 0.047 0.012
19 SLB 0.017 0.003 | Fidzi 0.032 0.009
20 Vanuatu 0.011 0.002 | TLS 0.019 0.005
21 Samoa 0.007 0.001 | SLB 0.015 0.004
22 Mikronezja 0.007 0.001 | Vanuatu 0.009 0.002
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1992 2023
W % potegi Panstwo
Pozycja Panstwo regionu Swiata Country regionu Swiata

23 Tonga 0.006 0.001 | Samoa 0.006 0.002
24 MHL 0.003 0.001 | Mikronezja 0.003 0.001
25 Kiribati 0.003 0.0004 | Kiribati 0.002 0.001
26 Tuvalu 0.0004 0.0001 | MHL 0.001 0.0004
27 Kambodza N/A N/A Palau 0.001 0.0003
28 Nauru N/A N/A Nauru 0.001 0.0002
29 Palau N/A N/A Tuvalu 0.0003 0.0001
30 Korea Pin. N/A N/A Korea Pin. N/A N/A
31 TLS N/A N/A Tonga N/A N/A

- Azja Wschodnia i Pacyfik 100.00 16.125 | Azja Wschodnia i Pacyfik 100.00 26.499

Obraz 4. Udzial panstw Azji Wschodniej i Pacyfiku w potedze gospodarczej regionu 2023 r. (w

%)

Udziat panstw Azji Wschodniej i Pacyfiku w potedze regionuw 2023 roku
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Tabela 12. Udzial panstw Ameryki Pélnocnej w potedze gospodarczej regionu i Swiata w 1992 i
2023 roku (w %)

1992 2023
W % potegi Panstwo
Pozycja Panstwo regionu Swiata Country regionu Swiata
1| USA 88.534 15.896 | USA 89.309 15.632
2 | Kanada 11.466 2.059 | Kanada 10.691 1.871
Ameryka Ameryka
- Pélnocna 100.00 17.955 | Péinocna 100.00 17.503

Obraz 5. Udzial panstw Ameryki Pélnocnej w potedze gospodarczej regionu w 2023 roku (w%)

Udziat panstw Ameryki Pétnocnej w potedze regionuw 2023 roku

Potega (%)
89.309

IO

Obslugiwane przez usluge Bing
© GeoNames, Microsoft, OpenStreetMap, Overture Maps Fundation, TomTon

Tabela 13. Udzial krajow Ameryki Lacinskiej i Karaibéw w potedze gospodarczej regionu i §wiata
w 1992 i 2023 r. (w %0)

1992 2023
W % potegi Panstwo
Pozycja Panstwo regionu Swiata Country regionu Swiata
1 Brazylia 29.943 2.007 | Brazylia 35.362 2.700
2 Meksyk 24.101 1.616 | Meksyk 23.723 1.812
3 Argentyna 15.047 1.009 | Argentyna 10.118 0.773
4 Kolumbia 5.632 0.378 | Kolumbia 6.491 0.496
5 Wenezuela 5.019 0.337 | Peru 4.933 0.377
6 Peru 3.819 0.256 | Chile 4.772 0.364
7 Chile 3.777 0.253 | Ekwador 2.117 0.162
8 Kuba 1.798 0.121 | Gwatemala 1.737 0.133
9 Ekwador 1.750 0.117 | Dominikana 1.621 0.124
10 Gwatemala 1.075 0.072 | Boliwia 1.229 0.094
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11 Urugwaj 1.023 0.069 | Kostaryka 1.104 0.084
12 Dominikana 1.000 0.067 | Panama 1.086 0.083
13 Boliwia 0.870 0.058 | Urugwaj 1.071 0.082
14 Paragwaj 0.822 0.055 | Paragwaj 0.929 0.071
15 Kostaryka 0.692 0.046 | Honduras 0.769 0.059
16 Panama 0.656 0.044 | Salwador 0.569 0.043
17 Honduras 0.583 0.039 | Haiti 0.472 0.036
18 Salwador 0.543 0.036 | Nikaragua 0.462 0.035
19 TTO 0.324 0.022 | TTO 0.317 0.024
20 Haiti 0.322 0.022 | Jamajka 0.308 0.024
21 Jamajka 0.308 0.021 | Gujana 0.294 0.022
22 Nikaragua 0.291 0.020 | Bahamy 0.165 0.013
23 Bahamy 0.173 0.012 | Surinam 0.102 0.008
24 Barbados 0.091 0.006 | Belize 0.069 0.005
25 Gujana 0.075 0.005 | Barbados 0.064 0.005
26 Surinam 0.068 0.005 | St. Lucia 0.033 0.003
27 Belize 0.055 0.004 | ATG 0.024 0.002
28 St. Lucia 0.041 0.003 | Grenada 0.019 0.001
29 ATG 0.028 0.002 | VCT 0.016 0.001
30 Grenada 0.021 0.001 | KNA 0.013 0.001
31 VCT 0.021 0.001 | Dominika 0.011 0.001
32 Dominika 0.018 0.001 | Kuba N/A N/A

33 KNA 0.015 0.001 | Wenezuela N/A N/A

Ameryka  Lacinska i Ameryka  Lacinska
- Karaiby 100.00 6.704 | Karaiby 100.00 7.637
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Obraz 6. Udzial krajow Ameryki Lacinskiej i Karaibéw w potedze gospodarczej regionu w 2023
r. (w %o)

Udziat pafnstw Ameryki tacifnskiej i Karaibéw w potedze regionuw 2023 roku

Potega (%)
35.362

IO

Obslugiwane przez ustuge Bing

© Australian Bureau of Statistics, GeoNames, Microsoft, Navinfo, Open Places, OpenStreetMap, Overture Maps Fundation, TomTom, Wikipedia, Zenr

Tabela 14. Udzial panstw Bliskiego Wschodu i Afryki Pélnocnej w potedze gospodarczej regionu
i Swiata w 19922023 r. (w %)

1992 2023
W % potegi W % potegi
Pozycja Panstwo regionu Swiata Panstwo regionu Swiata
1 SAU 20.020 0.609 | SAU 23.039 0.998
2 Iran 15.377 0.468 | Iran 14.304 0.620
3 Algieria 11.255 0.343 | Egipt 14.134 0.612
4 Egipt 11.073 0.337 | Algieria 9.213 0.399
5 Maroko 7.367 0.224 | Irak 7.875 0.341
6 Izrael 6.730 0.205 | ARE 7.257 0.314
7 Libia 5.922 0.180 | lzrael 6.457 0.280
8 Syria 5.718 0.174 | Maroko 5.215 0.226
9 ARE 4.750 0.145 | Oman 2.673 0.116
10 Tunezja 3.120 0.095 | Kuwejt 2.505 0.109
11 Jemen 2.203 0.067 | Libia 2.141 0.093
12 Oman 2121 0.065 | Tunezja 1.821 0.079
13 Jordania 1.234 0.038 | Jordania 1.730 0.075
14 Liban 0.982 0.030 | Bahrajn 0.597 0.026
15 Katar 0.798 0.024 | Liban 0.589 0.026
16 Irak 0.469 0.014 | Malta 0.273 0.012
17 Bahrajn 0.437 0.013 | Dzibuti 0.176 0.008
18 Malta 0.276 0.008 | Katar N/A N/A
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1992 2023
W % potegi W % potegi
Pozycja Panstwo regionu Swiata Panstwo regionu Swiata
19 Dzibuti 0.148 0.005 | Syria N/A N/A
20 Kuwejt N/A N/A Jemen N/A N/A
Bliski Wschéd i Afryka Bliski Wschéd i Afryka
- Péinocna 100.00 3.044 | Péinocna 100.00 4.333

Obraz 7. Udzial panstw Bliskiego Wschodu i Afryki Pélnocnej w potedze gospodarczej regionu w

2023 r. (w %)

Udziat panstw Ameryki tacinskiej i Karaibow w potedze regionu w 2023 roku

A

Potega (%)
23.039

Obstugiwane przez ustuge Bing
© Australian Bureau of Statistics, GeoNames, Microsoft, Navinfo, Open Places, OpenStreetMap, Overture Maps Fundation, TomTom, Wikipedia, Zenr

Tabela 15. Udzial panstw Azji Poludniowej w potedze gospodarczej regionu i $wiata w 1992 i 2023

r. (w %)
1992 2023
W % potegi W % potegi
Pozycja Panstwo regionu Swiata Panstwo regionu Swiata

1 Indie 75.242 2.422 | Indie 77.955 5.003
2 Pakistan 13.014 0.419 | Pakistan 9.873 0.634
3 Bangladesz 7.991 0.257 | Bangladesz 8.951 0.574
4 Sri Lanka 2.304 0.074 | Sri Lanka 1.808 0.116
5 Nepal 1.305 0.042 | Nepal 1.328 0.085
6 Bhutan 0.094 0.003 | Malediwy 0.085 0.005
7 Malediwy 0.051 0.002 | Afganistan N/A N/A
8 Afganistan N/A N/A Bhutan N/A N/A
- Azja Poludniowa 100.00 3.219 | Azja Poludniowa 100.00 6.418

60 |



Obraz 8. Udzial panstw Azji Poludniowej w potedze gospodarczej regionu w 2023 r. (w %).

Udziat panstw Azji Potudniowej w potedze regionuw 2023 roku

Potega (%)
77.955

IO

Obstugiwane przez usluge Bing
© GeoNames, Microsoft, Navinfo, OpenStreetMap, TomTom, Wikipedia, Zenrir

Tabela 16. Udzial panstw Afryki Subsaharyjskiej w potedze gospodarczej regionu i $wiata w 1992
i 2023 r. (w %)

1992 2023
W % potegi W % potegi
Pozycja Panstwo regionu Swiata Panstwo regionu Swiata
1 ZAF 25.889 0.713 | Nigeria 16.187 0.665
2 Nigeria 14.831 0.409 | ZAF 12.905 0.530
3 Etiopia 4.875 0.134 | Etiopia 8.600 0.353
4 CoD 4.199 0.116 | Sudan 5.734 0.236
5 Kamerun 3.584 0.099 | Kenia 5.131 0.211
6 Sudan 3.403 0.094 | COD 4.984 0.205
7 Kenia 3.315 0.091 | Tanzania 4.610 0.189
8 Clv 3.277 0.090 | Angola 4.383 0.180
9 Angola 3.131 0.086 | CIV 3.419 0.140
10 Tanzania 2418 0.067 | Ghana 3.350 0.138
11 Zimbabwe 2.330 0.064 | Uganda 2.681 0.110
12 Ghana 2.301 0.063 | Kamerun 2.578 0.106
13 Senegal 2.213 0.061 | Zambia 1.782 0.073
14 Madagaskar 1.694 0.047 | Mozambik 1.631 0.067
15 Niger 1.605 0.044 | Mali 1.591 0.065
16 Zambia 1.450 0.040 | Senegal 1.586 0.065
17 Mozambik 1.437 0.040 | Zimbabwe 1.525 0.063
18 Mali 1.432 0.039 | Niger 1.434 0.059
19 Uganda 1.389 0.038 | Burkina Faso 1.327 0.054
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20 Burkina Faso 1.375 0.038 | Madagaskar 1.307 0.054
21 Gwinea 1.248 0.034 | Gwinea 1.299 0.053
22 Gabon 1.175 0.032 | Czad 1.120 0.046
23 Botswana 1.126 0.031 | Benin 1.051 0.043
24 Namibia 1.061 0.029 | Somalia 0.959 0.039
25 Czad 1.025 0.028 | Malawi 0.909 0.037
26 Kongo 0.969 0.027 | Botswana 0.871 0.036
27 Mauretania 0.868 0.024 | Kongo 0.846 0.035
28 Malawi 0.822 0.023 | Gabon 0.813 0.033
29 Rwanda 0.709 0.020 | Rwanda 0.721 0.030
30 Benin 0.709 0.020 | Mauretania 0.708 0.029
31 CAF 0.667 0.018 | Namibia 0.672 0.028
32 Togo 0.612 0.017 | Togo 0.540 0.022
33 Mauritius 0.492 0.014 | GNQ 0.420 0.017
34 Burundi 0.457 0.013 | Mauritius 0.330 0.014
35 Sierra Leone 0.356 0.010 | Liberia 0.315 0.013
36 Suazi 0.325 0.009 | Sierra Leone 0.312 0.013
37 Lesotho 0.304 0.008 | CAF 0.277 0.011
38 Erytrea 0.254 0.007 | Burundi 0.240 0.010
39 Gambia 0.217 0.006 | Suazi 0.196 0.008
40 GNB 0.114 0.003 | Gambia 0.143 0.006
41 Komory 0.112 0.003 | Lesotho 0.142 0.006
42 CPV 0.099 0.003 | GNB 0.135 0.006
43 GNQ 0.068 0.002 | CPV 0.099 0.004
44 Seszele 0.063 0.002 | Komory 0.064 0.003
45 Liberia N/A N/A Seszele 0.049 0.002
46 Somalia N/A N/A STP 0.027 0.001
47 Sudan Pid. N/A N/A Erytrea N/A N/A
48 STP N/A N/A Sudan Pid. N/A N/A

- Afryka Subsaharyjska 100.00 2.756 | Afryka Subsaharyjska 100.00 4.107
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Obraz 9. Udzial panstw Afryki Subsaharyjskiej w potedze gospodarczej regionu w 2023 r. (w %)

Udziat panstw Afryki Subsaharyjskiej w potedze regionu w 2023 roku

Potega (%)
16.187

IO

Obstugiwane przez ustuge Bing
© GeoNames, Microsoft, OpenStreetMap, TomTom

3.7 Uklad sil Wschod vs Zachod

Od lat méwi si¢ o zmierzchu Zachodu. Czy wskazniki poteg to potwierdzaja? Zacznijmy od
definicji. Wedtug przyjetego przez nas podziatu w sktad Zachodu wchodza: Unia Europejska, Norwegia,
Szwajcaria, Stany Zjednoczone, Kanada, a takze Australia i Nowa Zelandia, a na Wschod sktadaja sie:
Azja (bez Rosji), Rosja, Bosnia i Hercegowina, Czarnogora, Serbia oraz Oceania bez Nowej Zelandii.
Podziat na Zachod i Wschod (Obraz 10). Cykle potegi gospodarczej Wschodu i Zachodu w latach 1992-
2023 przedstawia wykres 1. W badanym okresie, tj. w latach 1992-2023, r6znica miedzy potega
gospodarcza Wschodu i Zachodu szybko si¢ zmniejszata. W 2010 roku luka ta zamkneta si¢. Oznacza
to, ze od 2011 Zachdd stracit swoja dominacje na rzecz Wschodu. Od tego momentu zauwazalny jest
lekki trend spadkowy potegi gospodarczej Zachodu i lekki trend wzrostowy potegi gospodarczej
Wschodu. Niemniej jednak sity sa wyréwnane. Innymi stowy, Wschod i Zachdéd pozostaja w
strategicznej rownowadze i stan ten moze utrzymywac si¢ jeszcze przez dhugi czas.
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Obraz 10. Wschéd vs Zachod (West vs East)

Created with mapchart.net
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3.8 Panstwa w cyklu sily

Panstwa, podobnie jak wszelkie organizmy zywe, a nawet elementy przyrody nieozywionej,
przechodzg przez swoisty cykl zycia, w tym wypadku — cykl sity panstwa. Czym on jest? Jest to proces
przemian panstwa wyrazany przez ksztalttowanie si¢ jego potegi wzglednej w systemie
migdzynarodowym; odbywa si¢ w kilku fazach. Najkrotsze ich wyrazenie to — faza wzrostu, faza szczytu
i faza spadku. Jako teoria cyklu sity (power cycle theory) zostata wprowadzona do nauki o stosunkach
miedzynarodowych przez amerykanskiego badacza Charlesa Dorana®?. Wielu autorow odnosito si¢ do
tej teorii, podejmowano rowniez proby jej testowania. Do przedstawienia cyklu sity niezbgdne jest
wyrazenie potegi panstw w kategoriach ilosciowych. Zgodnie z twierdzeniem Ch. Dorana, krzywa
wzrostu i upadku panstw przybiera ksztalt tzw. krzywej logistycznej (pochylonej litery S) i jej
lustrzanego odbicia. W pierwszej potowie cyklu przyrosty sa poczatkowe wolne, nastgpnie
przyspieszaja, by znéw zhamowac i asymptotycznie dazy¢ do stanu nasycenia; w drugiej potowie —
proces przebiega w odwrotnym kierunku. Do przedstawienia cyklu sily niezbedne jest wyrazenie potegi
panstw w kategoriach ilosciowych.

Krzywg logistyczna usitowano wykorzysta¢ do badania réznych zjawisk - zaobserwowano np., ze
krzywa logistyczna odpowiada rozwojowi organizmow przy ograniczonych zasobach Zzywnosci.
Prawidlowos¢ te¢ mozna przenieS$¢ na panstwa jako glownych uczestnikow stosunkéw
migdzynarodowych — w tym wypadku ograniczonym zasobem jest potega $wiata, ktorej zawsze jest
100%, a panstwa rywalizujg o jak najwigksze udziaty w tych 100%. Nic wigc dziwnego, ze po szybkim
wzroscie, srodowisko stawia coraz wigkszy opdr, tempo wzrostu maleje, osiaga szczyt swoich
mozliwosci, a nastepnie, ustepujac innym uczestnikom, nastgpuje spadek mozliwosci.

Kluczowe dla zrozumienia cyklu sity jest zrozumienie natury gry o sumie zerowej. Potgga §wiata
w kazdym momencie sumuje si¢ do 100%, a wigc jesli jedni rosng drudzy musza spadajg. Nie zawsze
jest to dobrze rozumiane. Politycy, kierujac si¢ wskaznikami wzrostu gospodarczego (np. pod postacia
PKB), czgsto zle odczytuja zmiany w potedze. Bierze si¢ to stad, ze kierunki zmian PKB i kierunki
zmian w potedze nie muszg si¢ pokrywac; moze by¢ tak, ze PKB rosnie, a potgga spada, lub odwrotnie
— PKB spada a potega rosnie. Dzigje sie tak dlatego, ze wzrost/spadek potegi panstwa jest funkcja zmian
w calym systemie migdzynarodowym. W czgsci II (Methodology) pokazaliSmy systematyke
przyrostow/spadkéw absolutnych i wzglednych.

Przedstawione ponizej wykresy odnosza si¢ nie tyle do cykli sity, co raczej ich fragmentow.
Rzeczywiste cykle sily trwajg z reguly znacznie dtuzej. Badania kilkusetletnich okresow pokazuja, ze
rozne panstwa maja odmienne cykle sity i trudno tu zauwazy¢ jakas regularno$¢. Moga one by¢
stosunkowo krotkie, lecz o duzej amplitudzie (np. cykl Prus/Niemiec na przetomie XIX i XX w. czy
cykl sity Japonii po drugiej wojnie §wiatowej). Przez bardzo dtugi cykl przechodzi natomiast Rosja,
ktora szczyt potegi osiagneta pod koniec XVIII wieku i od tamtego czasu trend jej potegi jest spadkowy,
przy duzych wahaniach w niektérych momentach historycznych (powstanie Zwigzku Sowieckiego,
druga wojna $wiatowa, rozpad Zwigzku Sowieckiego). Zamiast jednego bardzo dlugiego cyklu mozna
go rozbi¢ na kilka cykli mniejszych. Na wykresach 2-8 przedstawione sa cykle sity (a wlasciwie —
fragmenty cykli sity) 30 panstw o najwiekszej potedze gospodarczej w latach 1992-2023

22 Zob.: Ch.F. Doran, The Politics of Assimilation: Hegemony and Its Aftermath, Baltimore 1971; Idem, Systems
in Crisis. New Imperatives of High Politics at Century’s End, Cambridge 1991; Idem, Economics, Philosophy of
History, and the “Single Dynamic” of Power Cycle Theory. Expectations, Competition, and Statecraft,
“International Political Science Review” 2003, vol. 24, s. 13-49.
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Wykres 2. Panstwa o najwi¢kszej potedze gospodarczej w latach 1961-2023 (w mM, tj. Swiat =
1000; kolejnos¢ krajow od 2023 r.; pozycje 1-2)
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Wykres 3. Panstwa o najwi¢kszej potedze gospodarczej w latach 1961-2023 (w mM, tj. Swiat =
1000; kolejnos¢ krajow od 2023 r.; pozycje 3-5)
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Wykres 4. Panstwa o najwi¢kszej potedze gospodarczej w latach 1992-2023 (w mM, tj. Swiat =
1000; kolejnos¢ krajow od 2023 r.; pozycje 6-10)
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Wykres 5. Panstwa o najwi¢kszej potedze gospodarczej w latach 1992-2023 (w mM, tj. Swiat =
1000; kolejnos¢ krajow od 2023 r.; pozycje 11-15)
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Wykres 6. Panstwa o najwiekszej potedze gospodarczej w latach 1992-2023 (w mM, tj. Swiat =
1000; kolejnos¢ krajow od 2023 r.; pozycje 16-20)
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Wykres 7. Panstwa o najwiekszej potedze gospodarczej w latach 1992-2023 (w mM, tj. Swiat =
1000; kolejnos¢ krajow od 2023 r.; pozycje 21-25)

12

10

8

Gj

4

2

0
N MO < N O SN0 OO O d &N OO S 1N O N0 OO O HJ AN N < 1D O N0 O O 1 N M
a OO OO OO OO O OO ) O O O O O O 0O 0 OO0 o ™ o o A o o o o o N o N
a OO OO OO0 OO O O OO O O O OO O O O O O 0O 0O 0O 0O O 0O O o oo o o o o
™ = 1 1 AN AN AN AN AN AN AN AN NN AN AN NN NN NN AN N NN

e \igeriq e Pgkistan e |ran Tajlandia == Egipt

69 | Strona Instytut Nowej Europy



Wykres 8. Panstwa o najwiekszej potedze gospodarczej w latach 1992-2023 (w mM, tj. Swiat =
1000; kolejnos¢ krajow od 2023 r.; pozycje 26-30)
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Z.akonczenie

Przyjety zakres czasowy (lata 1992-2023) wynikal z dwoch podstawowych przestanek.
Pierwszg bylo zakonczenie zimnej wojny i pojawienie si¢ Federacji Rosyjskiej oraz innych panstw
poradzieckich i postkomunistycznych, a druga — dostgpno$¢ najnowszych danych statystycznych. Mimo
ze okres ten jest stosunkowo krotki, okazat si¢ naznaczony gltebokimi zmianami w migdzynarodowym
uktadzie sit. Analiz¢ prowadzono dwutorowo, koncentrujac si¢ na potedze gospodarczej i potedze
wojskowej. W obu ujeciach zmiany w pozycji panstw pokazywano za pomoca udziatu (utamka) w
potedze swiatowej oraz miejsca zajmowanego w rankingu globalnym. Pierwszy sposob jest uznawany
za bardziej obiektywny, poniewaz zdarza si¢, ze wzrost pozycji danego panstwa nie musi i§¢ w parze z
realnym wzrostem jego potegi, a jedynie wynikaé z relatywnych spadkow u innych graczy.

Zgodnie ze wskaznikami potggi gospodarczej w 2023 roku uksztattowat si¢ wyrazny system
dwubiegunowy z udziatem USA i Chin, przy czym przewaga Chin nad USA w ostatnich latach
systematycznie maleje. Do 2002 roku mieli$my natomiast do czynienia z uktadem jednobiegunowym,
w ktorym Stany Zjednoczone utrzymywaty ponad dwukrotna przewage nad Chinami. P6zniej ta rdznica
systematycznie malata az do 2018, gdy Chiny wyprzedzity USA. Co wazne od dwoch lat potega Chin
maleje.

W 2023 roku na trzecie miejsce wysungly si¢ Indie (wczesniej dziewiate), ktorych potega
gospodarcza wzrosta prawie dwukrotnie, cho¢ nadal pozostajg daleko w tyle za Chinami. Brazylia
zajmujaca wczesniej 11 miejsce znalazta si¢ na czwartym. Japonia, zajmujaca wezesniej drugg pozycje,
aktualnie jest na pigtym miejscu, tracgc ponad potowe swojej potegi w poréwnaniu z 1992 rokiem. Rosja
przy nieznacznym spadku potegi w kwestii pozycji wzrosta z 7 na 6 miejsce. Niemcy spadly z trzeciej
na siodma, a Francja i Wielka Brytania odnotowaty spadek, plasujac si¢ odpowiednio na miejscach
osmym i dziewigtym. Kanada wciaz jest dziesiata, a Polska awansowata z 27. na 20. lokate, zwigkszajac
swoj potencjat o ponad 45%.

Z perspektywy potegi wojskowej na przestrzeni catego badanego okresu wida¢ wyrazny system
jednobiegunowy, utrzymywany przez Stany Zjednoczone. W 1992 roku mialy one trzykrotng przewage
nad Rosjg, a w 2023 — ponad dwukrotng nad Chinami. Rosja spadfa z drugiego na trzecie miejsce, co
oznacza ponad czterokrotnie mniejszy potencjatl niz potencjat USA. Wyprzedzaja ja Chiny, a na
dalszych pozycjach znajdujg sie Indie, Arabia Saudyjska, Francja, Wielka Brytania, Niemcy, Ukraina,
Japonia. Wysokie, dwudzieste czwarte miejsce, zajmuje Izrael, natomiast Polska przesuneta si¢ z 26.
Na osiemnasta pozycje, dzigki znaczacemu Wzrostowi potencjatu wojskowego.

Po analizie potego geopolitycznej wida¢, ze w 2023 roku na arenie miedzynarodowe;j
uksztattowat si¢ system dwubiegunowy — nadal dominuje przewaga Stanow Zjednoczonych, ale Chiny
znaczgco redukujg dystans. Za tym duetem plasuja si¢ Indie, Rosja, Niemcy i Arabia Saudyjska, a dalsze
miejsca, z przynajmniej dwukrotnie nizszym potencjatem niz Indie, zajmujg Brazylia, Francja, Wielka
Brytania, Korea Poludniowa. Polska znalazta si¢ na 20. miejscu.

W perspektywie dluzszego horyzontu czasowego najsilniejszym wskaznikiem jest potega
gospodarcza. W tym ujeciu do grona najwigkszych wygranych w badanym okresie zaliczaja si¢ Chiny,
Wietnam, Bangladesz, Indonezja, Egipt, Irlandia oraz Polska (ktérg jednak wyprzedzity Rumunia,
Stowacja, Czechy i Bulgaria). Najwigksze straty poniosty Japonia i Libia, cho¢ w tym drugim przypadku
sytuacje nalezy ocenia¢ w kontekscie szczegolnych wyzwan bezpieczenstwa. Jesli je wykluczy¢, to
wsrod przegranych znalazty si¢ glownie duze panstwa —Wlochy, Niemcy, Grecja, Francja, Szwecja,
Portugalia, Belgia i Dania — wida¢ wigc, ze spadek szczegolnie dotknat Europe Zachodnia, a takze, w
pewnym stopniu, Stany Zjednoczone, ktorym jednak udato si¢ utrzymac stosunkowo niewielki spadek
potegi gospodarcze;.
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Zmiany w mi¢dzynarodowym uktadzie sit interesujg wiele o$rodkéw badawczych, jednak
metodologicznie zdyscyplinowane raporty na ten temat wcigz naleza do rzadko$ci. Mozna wskazac
zaledwie kilka instytucji na $wiecie, ktore probuja przedstawic i zinterpretowaé zachodzace zmiany,
przy czym postuguja si¢ one specyficznymi, czg¢sto odmiennymi metodologiami. Najbardziej znane
osrodki tego typu funkcjonujg w Stanach Zjednoczonych, Rosji i Chinach, a w mniejszej skali rozwijaja
si¢ takze w Indiach, Iranie, Turcji i w Polsce. Srodowiska te nie sa dostatecznie zintegrowane, dlatego
kazde z nich stosuje wilasne narzedzia i metody badawcze. Niniejszy raport jest probg odzwierciedlenia
minionego i aktualnego uktadu sit w skali globalnej. Gléwnym zaleceniem dla obecnych i przysztych
badaczy tej lub zblizonej tematyki jest poszerzenie oraz integracja wcigz skromnego w Polsce
srodowiska potggometrycznego. Potrzebna jest takze analiza i krytyka istniejacych metod badania oraz
prognozowania miedzynarodowego uktadu sit. Wskazane sa badania historyczne, obejmujace co
najmniej stulecie, aby zidentyfikowac cykle sity poszczegolnych panstw, ktére moga okazac si¢ cennym
narzedziem przy ocenie nie tylko struktury systemu miedzynarodowego, lecz rOwniez zachowan panstw
wynikajacych z ich intereséw geopolitycznych i pozycji w uktadzie sil. Pozadane sa réwniez studia nad
ryzykiem geopolitycznym, poniewaz stanowig one niezbedne kryterium przy podejmowaniu decyzji
politycznych, wojskowych i gospodarczych, szczegolnie w kontekscie rozwoju systemoéw wczesnego
ostrzegania, w ktorych przedstawione tu analizy mogg okaza¢ si¢ pomocne. Nalezy ponadto rozwijaé
metody prognozowania geopolitycznego z wykorzystaniem zaprezentowanej tu metodologii, a duze
nadzieje wigzane sg z koncepcja cykli sity mocarstw, ktore nie zmieniajg si¢ z dnia na dzien. Trzeba
przy tym pamigtac, ze Rosja uczestniczy w globalnej polityce juz od XVIII wieku, podczas gdy Stany
Zjednoczone staty sie mocarstwem dopiero w XX stuleciu. Konieczne sg tez badania nad interesami
panstw w okreslonych uwarunkowaniach systemowych, gdyz bez ich zrozumienia trudno podejmowac
wlasciwe decyzje. Ogoélne cele kazdego kraju sg wprawdzie znane — przetrwanie i rozwoj — lecz
realizowane bywaja na wiele sposobow, dlatego nalezy je zidentyfikowaé oraz poréwnaé z celami
innych uczestnikow systemu migdzynarodowego.

72 | Strona Instytut Nowej Europy



Bibliografia

Aron R., Peace and War. A Theory of International Relations, Transactions Publishers, New
Brunswick (U.S.A.) and London (U.K.) 2003.

Black S., The Changing Political Utility of Nuclear Weapons: Nuclear Threats from 1970 to 2010,
Stimson, August 2010,
chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https://www.stimson.org/wp-content/files/file-
attachments/Nuclear_Final_1.pdf (dostep: 30.11.2024).

Crovelli M. R., Toward an A Priori Theory of International Relations, ,,Journal of Libertarian Studies”
2007, Vol. 21, No. 4 (Winter), s. 101-121,

https://cdn.mises.org/21 4 9.pdf (dostep: 03.04.2021).

Doran Ch. F., The Politics of Assimilation: Hegemony and Its Aftermath, Johns Hopkins University
Press, Baltimore 1971.

Doran Ch. F., Systems in Crisis. New Imperatives of High Politics at Century’s End, Cambridge

University Press, Cambridge 1991.

Doran Ch. F., Economics, Philosophy of History, and the “Single Dynamic” of Power Cycle Theory.
Expectations, Competition, and Statecraft, , International Political Science Review” 2003, Vol. 24.
Friedman G., Obama nie rozumie Kremla, ,,Newsweek” (wyd. pol.), styczen 2010.

Herzog S. (14.09.2024), The Trilateral Dilemma: Great Power Competition, Global Nuclear Order,
and Russia’s War on Ukraine, ,,Peace Review: A Journal of Social Justice”,
https://doi.org/10.1080/10402659.2024.2401058 (dostep: 30.11.2024).

Hohn K., Geopolitics and the Measurement of National Power (rozprawa doktorska), Universitét
Hamburg, Hamburg 2011.

Knorr K., Military Power and Potential, Lexington Books, Lexington, Mass. 1970.

Kotarbinski T., Traktat o dobrej robocie (A Treatise on Good Work), Ossolineum, £.6dZ 1955.

Mises L. von, Human Action. A Treatise on Economics, Ludwig von Mises Institute, Auburn,
Alabama 1998.

Russell B., Power. A New Social Analysis, Routledge, London and New York 1996.

Stiglitz J. E., Sen A., Fitoussi J.-P., Bigd pomiaru. Dlaczego PKB nie wystarcza. Raport Komisji ds.
Pomiaru Wydajnosci Ekonomicznej i Postepu Spolecznego, Polskie Towarzystwo Ekonomiczne,
Warszawa 2013.

Sulek M., Podstawy potegonomii i potegometrii, WSEIA, Kielce 2001.

Sulek M., Potega panstw. Modele i zastosowania, Rambler, Warszawa 2013.

Sutek M., Praxiology: A New Approach, [w:] W. Gasparski (red.), Praxiology: The International
Annual of Practical Philosophy and Methodology, Vol. 25, Routledge, New York i Londyn 2018.

73| Strona Instytut Nowej Europy


chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https:/www.stimson.org/wp-content/files/file-attachments/Nuclear_Final_1.pdf
chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https:/www.stimson.org/wp-content/files/file-attachments/Nuclear_Final_1.pdf
https://cdn.mises.org/21_4_9.pdf
https://doi.org/10.1080/10402659.2024.2401058

Sulek M., Pozycja geopolityczna Rosji. Podejscie potegometryczne, [W:] L. Sykulski (red.),
Geopolityka Rosji i obszaru postsowieckiego, Oficyna Wydawnicza ASPRA-JR, Zona Zero sp. Z 0.0.,
Warszawa 2020.

Trenin D., Zostalo jedno supermocarstwo (rozmowa), ,,Rzeczpospolita” z 25-26.05.2002.

van Creveld M., Da¢ Iranowi atom (rozmowa), ,,Rzeczpospolita” z 24-25.05.2008.

Waltz K. N., Struktura teorii stosunkéw miedzynarodowych (Theory of International Politics), thum.
R. Wtoch, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2010.

74 | Strona Instytut Nowej Europy



Spisy

Tabele

Tabela 1. System ludzkie@o dzialania..........ccooiiiiiiiiiei e nneenne s 10

Tabela 2. Korzysci i straty w zaleznosci od systemu dzialania oraz stosunku sit...........ccccooeviiiiniiiiiecn 12

Tabela 3. Wzrost/spadek potegi panstw w ujeciu absolutnym i Wzglednym .......cccovvevvveneieneneisieneiese e 13

Tabela 4. Ranking krajow na podstawie potegi gospodarczej, militarnej i geopolitycznej w 1992 12023 r. (w
MM, ). SWIAL = 1000) ....eviiriiiiiiiiiiieie e e et 30

Tabela 5. Strategie wynikajace ze stopnia militaryzacji PKB oraz ludnos$ci........cooocvviiiiininininiiiicccee, 39

Tabela 6. Ranking krajow na podstawie militaryzacji gospodarczej, militaryzacji PKB i militaryzacji

demograficzne] W 1992 1 2023 1. (SWIAE = 1) uiieiiiiiiiie it 40
Tabela 7. Klasyfikacja mocarstwowos$ci panstw w oparciu 0 syntetyczne miary POotegi ........covvrererverieerveruenrennes 48
Tabela 8. Panstwa o przyrostach i spadkach potegi gospodarczej w latach 1992 12023 ........ccoviviiiinieineenenn 49
Tabela 9. Potgga gospodarcza regiondéw w latach 1992, 2023 (SWiat=100)........cccerririeriieniinieiiese e 53

Tabela 10. Udziat panstw Europy i Azji Srodkowej w potedze gospodarczej regionu i §wiata w 1992 i 2023 r. (w
1) TSP P TSP P PSPPI 53

Tabela 11. Udzial panstw Azji Wschodniej i Pacyfiku w potedze gospodarczej regionu i §wiata w 1992 1 2023 r.
QL) TSP PP PSPPSR 55

Tabela 12. Udziat panstw Ameryki Potnocnej w potedze gospodarczej regionu i swiata w 1992 i 2023 roku (w
L) USSR 57

Tabela 13. Udziat krajow Ameryki Lacifiskiej i Karaiboéw w potedze gospodarczej regionu i §wiata w 1992 i
2023 1. (W ) .tttk bbb bR bR R bR bR R bbb bbb bbb 57

Tabela 14. Udziat panstw Bliskiego Wschodu i Afryki Pétnocnej w potedze gospodarczej regionu i $wiata w
K LS A T 01 T G (T SR 59

Tabela 15. Udziat panstw Azji Potudniowej w potgdze gospodarczej regionu i §wiata w 1992 12023 r. (w %)...60

Tabela 16. Udzial panstw Afryki Subsaharyjskiej w potedze gospodarczej regionu i §wiata w 199212023 r. (w

1) T TSSOSO TSP PSPPSR P 61
Obrazy
Obraz 1. System dzialan SPOIECZNYCI ....uiuiiiiiiiiiii e st snennes 11
Obraz 2. Panstwa o przyrostach i spadkach potegi gospodarczej w latach 199212023 ...........ccooovvviviiviciinene, 52
Obraz 3. Udziat panstw Europy i Azji Srodkowej w potedze gospodarczej regionu w 2023 (W%) ...cvevverrrrenene. 55
Obraz 4. Udziat panstw Azji Wschodniej i Pacyfiku w potedze gospodarczej regionu 2023 1. (W %) .c.eveevveennnee. 56
Obraz 5. Udziat panstw Ameryki Potnocnej w potedze gospodarczej regionu w 2023 roku (W%) ..vveeveveevveennee. 57
Obraz 6. Udzial krajéw Ameryki Lacinskiej i Karaibow w potedze gospodarczej regionu w 2023 r. (W %)........ 59

75 | Strona Instytut Nowej Europy



Obraz 7. Udzial panstw Bliskiego Wschodu i Afryki Potnocnej w potedze gospodarczej regionu w 2023 r. (w %)

....................................................................................................................................................................... 60
Obraz 8. Udzial panstw Azji Poludniowej w potgdze gospodarczej regionu w 2023 1. (W %0). eevververeeierrnenieenn 61
Obraz 9. Udzial panstw Afryki Subsaharyjskiej w potedze gospodarczej regionu w 2023 1. (W %0) .ooveverrerennennn 63
Obraz 10. Wschod vs ZachOd (West VS EaSt) .....ociiiiiiiiiiiiiisee e s 64
Wykresy
Wykres 1. Potgga gospodarcza Zachodu i Wschodu w latach 1992-2023 (w mM, tj. $wiat = 1000) .........c.c....... 65

Wykres 2. Panstwa o najwigkszej potedze gospodarczej w latach 1961-2023 (w mM, tj. $wiat = 1000; kolejnos¢
Krajow 0d 2023 1.5 POZYCIE 1-2) wuviviiiiiiieiieiite ettt bbb bbb bbb 67

Wykres 3. Panstwa o najwigkszej potedze gospodarczej w latach 1961-2023 (w mM, tj. $wiat = 1000; kolejnos¢
Krajow 0d 2023 1.5 POZYCIE 3-D) 1.ueiuiiieieiiteiie sttt h bbbt n e b nre e 67

Wykres 4. Panstwa o najwigkszej potedze gospodarczej w latach 1992-2023 (w mM, tj. $wiat = 1000; kolejnos¢
krajow 0d 2023 1.5 POZYCIE 6-10) ...ueeeiiiieiiieitieiieiieee ettt bbb bbb n e b nre s 68

Wykres 5. Panstwa o najwigkszej potedze gospodarczej w latach 1992-2023 (w mM, tj. $wiat = 1000; kolejnos¢
krajow 0d 2023 1.; POZYCIE 11-15) .oiuiiiiiiiieitieiiiieee et nae e 68

Wykres 6. Panstwa o najwickszej potedze gospodarczej w latach 1992-2023 (w mM, tj. $wiat = 1000; kolejnosé
krajow 0d 2023 1.; POZYCIE 16-20) .e.viuiiuiiiiiiteiieiite ettt bbb 69

Wykres 7. Panstwa o najwickszej potedze gospodarczej w latach 1992-2023 (w mM, tj. $wiat = 1000; kolejnosé
krajow 0d 2023 1.5 POZYCIE 21-25) .viuiiuiieiiiieieeesie ettt bbbt 69

Wykres 8. Panstwa o najwigkszej potedze gospodarczej w latach 1992-2023 (w mM, tj. swiat = 1000; kolejnos¢
krajow 0d 2023 1.5 POZYCIE 26-30) ..veiiireieiiiteiieieite ettt b 70

76 | Strona Instytut Nowej Europy



BIOGRAMY AUTOROW

Mirostaw Sulek — prof. dr hab. ekonomista, prakseolog, analityk studidow strategicznych, profesor
emeritus Uniwersytetu Warszawskiego. Opublikowal migdzy innymi: monografi¢ potggometryczng
Potega panstw. Modele i zastosowania, Warszawa, 2013; artykut, Praxiology: A New Approach, in:
Wojciech Gasparski (ed.), Praxiology: The International Annual of Practical Philosophy and
Methodology, Volume 25, Routledge, New York and London, 2018, pp. 152—-161. Wspétautor raportéw
potegometrycznych: L. Kiczma, M. Sulek, National Power Rankings of Countries 2020, Warsaw 2020
(http://prnet.edu.pl/img/pub/national-power-rankings-of-countries-2020.pdf); R. Biatoskorski, L.
Kiczma, M. Sulek, National Power Rankings of Countries 2019, Warsaw 2019
(http://prnet.edu.pl/img/pub/national-power-rankings-of-countries-2019.pdf); R. Biatoskorski, L.
Kiczma, M. Sulek, Potega panstwa 2018. Miedzynarodowy ukiad sit w procesie zmian. Raport
potegometryczny, Warszawa 2018.

Ernest Szymala — Absolwent Szanghajskiego Uniwersytetu Jiao Tong, Uniwersytetu Warszawskiego
i Szkoty Glownej Handlowej. Stypendysta The Fund for American Studies w Waszyngtonie.
Wielokrotny zdobywca nagrod w tym dla najlepszego studenta Wydziatu Nauk Politycznych i Studiow
Mig¢dzynarodowych UW, czy konkursu na najlepsza prace magisterskg z zakresu bezpieczenstwa
w Polsce Szefa Agencji Bezpieczenstwa Wewngtrznego. Odbywat staze w renomowanych osrodkach
badawczych, m.in. w The Institute of World Politics w Stanach Zjednoczonych. Academy Fellow
Heritage Foundation w Waszyngtonie. W 2024 roku zostal wybrany do programu ,,30 Under 30”
organizowanego przez American Chamber of Commerce, ktorego celem jest wspieranie rozwoju
mitodych lideréw ponizej 30. roku zycia. Autor licznych publikacji i prelegent na ogélnokrajowych
konferencjach. W swoich badaniach zajmuje si¢ problematyka bezpieczenstwa Chinskiej Republiki
Ludowej, atakze symulacjami iprognozowaniem uktadu sit w stosunkach miedzynarodowych.
Zawodowo zwigzany rowniez z doradztwem biznesowym, organizacyjnym i z zakresu przywodztwa
wspierajagcym wiele wiodacych przedsiebiorstw w regionie CEE.

77 | Strona Instytut Nowej Europy



*

). §
|*\ /*|INSTYTUT
N NOWEJ
Sﬁ/ EUROPY

RN

Korpus

PUBLICZNEGO Ndrsdony astrbit Wolhase Solidarnosci

gg hg :;l' REXW G ;7 V , A
P Wolontariatu Sy y
el P °2YTKU N I W \ / nalata 2018-2030

SFINANSOWANO ZE SRODKOW NARODOWEGO INSTYTUTU WOLNOSCI -
CENTRUM ROZWOJU SPOLECZENSTWA OBYWATELSKIEGO W RAMACH
KORPUSU SOLIDARNOSCI - RZADOWEGO PROGRAMU WSPIERANIA | ROZWOJU
WOLONTARIATU SYSTEMATYCZNEGO NA LATA 2018-2030

78 | Strona Instytut Nowej Europy



