OBYWATELSKIEGO

FORUM
ROZWOJU

FOR

Q
Q
Q
Q
Q
Q
Q
Q
Q
Q
Q
Q
Q
Q
Q
Q
Q
Q
Q
Q
Q

XX

o

9

QR

%

)

1‘L

‘1‘“‘1;‘“‘“‘1?‘F@“‘ﬂ;"

"

XX XXX XXX XXX
iy L O B £ N o €

ioge N Y- .
€ & &GP L
‘N Y'Y Y'Y VY Y YV VY N

AN\ A AN\ A '







FORUM
OBYWATELSKIEGO
ROZWOJU

FOR

tukasz Chojniak

tukasz Wisniewski

Warszawa, czerwiec 2012 .



O autorach

Dr tukasz Chojniak

Adwokat, doktor nauk prawnych, absolwent Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego (summa
cum laude) oraz Instytutu Stosunkéw Miedzynarodowych UW. Ukonczyt program realizowany przez Centrum Prawa
Amerykanskiego na Wydziale Prawa i Administracji UW. Od 2004 r. nieprzerwanie zajmuje sie zawodowo prawem,
zdobywajac doswiadczenie w polskich i miedzynarodowych kancelariach. Od 2010 r. prowadzi wtasng Kancelarie
Adwokacka. Specjalizuje sie w sprawach karnych, ze szczegélnym uwzglednieniem postepowan karno-skarbowych
i karno-gospodarczych. Jest autorem wielu publikacji naukowych z zakresu prawa i postepowania karnego. Od 2012
r.adiunkt w Instytucie Profilaktyki Spotecznej i Resocjalizacji (Katedra Kryminologii i Polityki Kryminalnej) Uniwersy-
tetu Warszawskiego. Dyrektor programu ,Obywatelski Wymiar Prawa” w Fundacji Forum Obywatelskiego Rozwoju
w Warszawie.

tukasz Wisniewski

Aplikant adwokacki, doktorant w Zakfadzie Miedzynarodowego Postepowania Karnego (Instytut Prawa Karnego,
Wydziat Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego), absolwent tego Wydziatu (summa cum laude), a takze
student na Wydziale Dziennikarstwa i Nauk Politycznych Uniwersytetu Warszawskiego na kierunku bezpieczenstwo
wewnetrzne. W roku akademickim 2010/2011 studiowat na Wydziale Prawa Uniwersytetu Georga Augusta w Getyn-
dze w ramach stypendium Erasmus. Ukoriczyt réwniez Szkote Prawa Niemieckiego na UW organizowana we wspot-
pracy z Renskim Uniwersytetem Fryderyka Wilhelma w Bonn.

Doswiadczenie zawodowe zdobywat bioragc udziat w programach Klinika Prawa ,Niewinno$¢” i Klinika Prawa Whas-
nosci prowadzonych przez Helsinska Fundacje Praw Cztowieka, a takze w ramach zaje¢ Kliniki Prawa dziatajacej na
Wydziale Prawa i Administracji UW.

Wydawca: Forum Obywatelskiego Rozwoju
Projekt oktadki, sktad i tamanie: /"\40\1/‘%0[‘\0
Korekta: Justyna Wodzistawska

ISBN: 978-83-63408-00-8



PRZYCZYNY NIESLUSZNYCH SKAZAN W POLSCE

Spis tresci

WPrOWadzZENIE. . . . o o o e 5

CZESC PIERWSZA

Niestuszne skazanie - definicjaproblemu. . . . . . . ... . i i i i i i i i e e e 9
1. Btad wymiaru sprawiedliwosci a zbrodniasadowa. . . . . . ... L 9
2.1. Stwierdzenie niestusznosdci skazania . .. .. ... 1
200 KASAGIA . v v e e e e e e 13
2.1.2. Wznowienie pOStePOWANIA . . . . o v v vt e e e e e e e e e e 15
2.2, Wykonanie Kary. . . . . o e 19
2.3. Wykonanie srodka karnego . . . . . . 21
2.4. Uniewinnienie niestusznie skazanego. . . . . . . . . i e e e 22
2.4.1. Uniewinnienie naskutek kasagji . . . . . . .o i e e 22
2.4.2. Uniewinnienie na skutek wznowienia postepowania . . . . . . . ... 23
2.4.3. Uniewinnienie w ponownym postepowaniukarnym . ... ... ... ... 24
2.5. Skazanienatagodniejsza kare. . . . . .. 24
2.51. tagodnigjszakara . . ... 24
2.5.2. Orzekanietagodniejszejkary . . . . . ... e 25
2.6. Niestuszno$¢ skazania w przypadku utaskawienia . . . . . . . .. 25
2.7. Umorzenie postepowania wskutek nieuwzglednionych wczesniej okolicznosci . . . .. ... ... .. ... ... ... 26
2.8. Niestuszne zastosowanie srodka zabezpieczajacego . . . . . . . . 28

CZESC DRUGA

Sprawozdanie z badan empirycznych przyczyn niestusznych skazanwPolsce . .. .................... 29

|. Sprawozdanie z badan akt postepowan sagdowych w sprawachkarnych . ... ....................... 29

1. Informacje wstepne natematbadan . . .. ... ... 29

2. Sposéb wytypowania spraw podlegajacych badaniu. . . . . ... .. . 30

2.1. Sposob wytypowania spraw kasacyjnych . . .. ... 30

2.2. Sposéb wytypowania spraw Wznowieniowych. . . . . . . .. 30

2.3. Kryterium czasowe wytypowanej proby badawczej. . . . . . ... 31

3. Sposéb przeprowadzenia badan aktowych . . . . . .. 31

4. Metodabadawcza . . . . . .. 33

4.1. Kwestia stwierdzenia niestusznego skazania w konkretnejsprawie . . . . ... ... ... . L. 33
4.2. Kwestia stwierdzenia niestusznego skazania w przypadku ponownego rozpoznania sprawy

po uchyleniu wyroku w trybie kasacji i skazania natagodniejszakare. . . . ... ... . o L. 34



1. Wyniki analizy akt spraw, w ktorych prawomocne wyroki uchylono w trybiekasacji ... ................ 35
1. Dane liczbowe dotyczace spraw objetych badaniem . . . .. ... ... . . L 35
2. Niestuszne skazania a naruszenie przepiséw prawa materialnego i procesowego. . . . .. ... v 37
3. Niestuszne skazania majace zwigzek z naruszeniem prawa materialnego . . . . . ... ... . L oL 37
3.1. Naruszenie przepiséw czesci ogoélnej kodeksu karnego . . .. . ... . e 37
3.2. Naruszenie przepiséw czesci szczegdlnej kodeksu karnego w zakresie orzeczonejkary . . . . ... .......... 39
3.3. Naruszenie przepisow prawnokarnych w zakresie okreslonych w nich znamion przestepstwa. . . . .. ... .. .. 41
3.4. Niezasadne przyjecie odpowiedzialnosci karnej zamiast odpowiedzialnosci za wykroczenie. . . .. ... ... ... 43
3.5. Niezasadne przyjecie odpowiedzialnosci karnej zamiast odpowiedzialnosci w sprawach nieletnich . . . . ... .. 45
3.6. Naruszenie przepisOw 0 Karze :acznej. . . . . . o oo i e e 46
4. Niestuszne skazania majgce zwigzek z naruszeniem prawa procesoOWego . . . . . v v vttt i i i 48
4.1. Uchybienie o charakterze bezwzglednej przyczyny odwotawczejzart. 4398 1 pkt 2 k.p.k.. . ... ..o oot 48
4.2. Uchybienie stanowiagce bezwzgledna przyczyne odwotawczg zart. 4398 1 pkt8kpk. . .. . .. ... ... ... 49
4.3. Uchybienie o charakterze bezwzglednej przyczyny odwotawczejzart. 4398 1 pkt9kpk.. . . ... .. ... ... 50
4.4. Uchybienie o charakterze bezwzglednej przyczyny odwotawczejzart. 439§ 1 pkt 10kp.k. . . .. ... ... ... 51
4.5. Uchybienie o charakterze bezwzglednej przyczyny odwotawczejzart. 4398 1 pkt 11 kpk. . .. .. ... ... ... 52
4.6. Naruszenie zakazu pogarszania sytuacji oskarzonego (zakazu reformationisin peius) . . . . ... ........... 53
4.7. Naruszenie przepisu o wytaczeniu sedziego (art. 41 § Tkp.k) . . . .o o oo 55
4.8. Naruszenie przepisuart. 366 8 Tk p.K.. . . . . oo 57
4.9. Naruszenie art. 93 k.k. w zakresie obowiagzku wystuchania lekarzy psychiatréw oraz psychologa . . . ... ... .. 58
4.10. Naruszenie przepiséw okreslajacych granice rozpoznania apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.) oraz sposob
uzasadniania wyroku sagdu odwotawczego (457 § 3 k.p.K) . . o o oo 60
11l. Wyniki analizy akt spraw, w ktérych prawomocne wyroki uchylono w trybie wznowienia postepowania. . . . . . 63
1. Dane liczbowe dotyczace spraw objetych badaniem . . . . . .. ... .. L 63
2. Niestuszne skazania a wznowienie poStepOWaNia . . . . . . v v vt e e e 65
3. Niestuszne skazania majace zwigzek z podstawg wznowienia postepowania z art. 540 § 1 pkt2a k.p.k.. . . .. .. 66
4. Niestuszne skazania majgce zwiagzek z podstawa wznowienia postepowania z art. 540 § 1 pkt 2b k.p.k.. . . . . .. 68
5. Niestuszne skazania majace zwiagzek z podstawg wznowienia postepowaniazart. 542§ 3 kpk. ... ..... ... 69
5.1. Uchybienie o charakterze bezwzglednej przyczyny odwotawczejzart. 4398 1 pkt8kpk.. . . ... . ... ... .. 69
5.2. Uchybienie o charakterze bezwzglednej przyczyny odwotawczejzart. 4398 1 pkt9k.p.k.. . ... ... ... ... 70
5.3. Uchybienie o charakterze bezwzglednej przyczyny odwotawczejzart. 439§ 1 pkt 10k.p.k. . . . .. ... ... ... 71
5.4. Uchybienie o charakterze bezwzglednej przyczyny odwotawczejzart. 4398 1 pkt 11 k.p.k. . . . ... ... ... 71
Whioskiirekomendagje . . . . . . . 73

Literatura . . . . e e e 77



PRZYCZYNY NIESLUSZNYCH SKAZAN W POLSCE 5

Wprowadzenie

Przypadki niestusznych skazan czesto pojawiaja sie w przekazach medialnych, relacjonujacych gtéwnie postepowa-
nia zwienczone rehabilitacjg niewinnych a jednak skazanych. Zdarzajg sie sytuacje tragiczne, gdy po latach prawda
wychodzi na jaw, ale ofiara wymiaru sprawiedliwosci — niestusznie skazany - nie zyje, gdyz wykonano na niej kare
$mierci'. Szczesliwie w Polsce nie obowiazuje juz od dawna kara $mierci, niemniej niestuszne skazania nie omijaja
réwniez naszego kraju, i to w sprawach najpowazniejszych. W 2005 r. Sad Okregowy we Wroctawiu przyznat dwém
mezczyznom odszkodowanie i zados¢uczynienie za niestuszne skazanie i odbycie kary 3 lat pozbawienia wolnosci
za zbrodnie zabdjstwa, ktérej nie popetnili2. Niewatpliwie nie mozna wiec odpowiedzialnie twierdzi¢, ze problem
niestusznych skazan w naszym kraju nie istnieje.

Niestuszne skazania nie doczekaty sie do tej pory kompleksowego opracowania w nauce procesu karnego ani
w dziedzinach pokrewnych, cho¢by w kryminalistyce. Trudno oceni¢ jednoznacznie, skad bierze sie taki stan rzeczy.
Niewatpliwie bowiem fakt istnienia niestusznych skazan nie moze by¢ zanegowany. Przyznaje to sam ustawodawca,
formutujac w rozdziale 58 Kodeksu postepowania karnego® odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza Skarbu Panstwa
z tytutu — wtasnie — niestusznego skazania. Nie ma wiec sporu, czy w Polsce niewinni sg skazywani albo czy winni sg
co prawda skazywani, lecz na kary surowsze, niz powinni byli ponies¢. Tak, takie przypadki sie zdarzaja. To, co moze
stanowic¢ warto$ciowy i interesujacy przedmiot badan, to m.in. liczba niestusznych skazan oraz ich przyczyny i skutki.

Do ilu, w skali roku, niestusznych skazan w Polsce dochodzi kazdego roku, tego, niestety, nie wiadomo. Nie prowa-
dzono w tym zakresie zadnych badan, ktére zreszta musiatyby oddac tylko przyblizong liczbe takich przypadkéw.
Kazde niestuszne skazanie, ktére zostato zdefiniowane w art. 552 § 11i 2 k.p.k., mogtoby by¢ odnotowane w statysty-
kach prowadzonych przez Ministerstwo Sprawiedliwosci. Liczba tak uchwyconych przypadkéw bytaby pewna i nie-
kwestionowana. Z niezrozumiatych zupetnie powoddéw Ministerstwo Sprawiedliwosci od lat juz prowadzi zestawie-
nie przypadkéw, w ktérych wyptacono osobom niestusznie skazanym odszkodowanie lub zados$¢uczynienie, a nie
odnotowuje ilosci samych niestusznych skazan. Z tej przyczyny dane statystyczne Ministerstwa Sprawiedliwosci nie
oddaja rzeczywistej wagi problemu. Po pierwsze, nie kazdy niestusznie skazany wystepuje z wnioskiem o zasagdzenie
na jego rzecz z tego tytutu odpowiedniej rekompensaty finansowej. Czasem che¢ zapomnienia o traumie, a takze
krétki okres przedawnienia takiego roszczenia skutecznie powstrzymuja wnioskodawce przed zainicjowaniem od-
powiedniego postepowania. Po drugie, statystyki Ministerstwa Sprawiedliwosci obejmuja tylko te przypadki, w kto-
rych sady orzekty o prawie do odszkodowania lub zado$¢uczynienia niestusznie skazanego. Niekiedy jednak samo
niestuszne skazanie nie wystarczy do uzyskania rekompensaty finansowej (w warunkach okreslonych w art. 553
k.p.k.), gdy - najogdlniej rzecz ujmujac — niestusznie skazany przyczyni sie do wydania niekorzystnego dla siebie
wyroku, roszczenie o odszkodowanie lub zado$¢uczynienie mu nie przystuguje. Nie oznacza to jednak, ze samo
skazanie nie byto niestuszne - przeciwnie, tyle Ze nie zasagdzono na jego podstawie zadnej kwoty pieniedzy, przez co
taki przypadek nie znajdzie sie, w i tak do$¢ okrojonej, statystyce Ministerstwa Sprawiedliwosci.

Wreszcie, aby méc skutecznie domagac sie odszkodowania lub zado$¢uczynienia z tytutu niestusznego skazania,
kara musi zostac, choc¢by w czesci, wykonana. Tymczasem fakt niestusznego skazania istnieje w przestrzeni prawnej
niezaleznie od tego, czy przedmiotowa kare nieszczedliwie wykonano, czy tez gdy tak sie nie stato. Mozna wiec
zgodzi¢ sie z pogladem, iz nie wiemy wcigz, ile przypadkdw niestusznych skazan kazdego roku zdarza sie w Polsce®.

Sytuacja wyglada inaczej, gdy mowa o skutkach niestusznych skazan. Ta problematyka, z racji jej wyodrebnienia
w rozdziale 58 k.p.k., cieszy sie zainteresowaniem doktryny prawa karnego procesowego oraz znajduje swoje od-
zwierciedlenie w orzecznictwie sadéw powszechnych i Sadu Najwyzszego. Trzeba jednak przyznag, iz od dtuzszego
juz czasu temat skutkow niestusznych skazan nie doczekat sie wyczerpujacej analizy. Od czaséw prac z lat szesc¢dzie-
sigtych J. Waszczynskiego® oraz A. Bulsiewicza® trzeba byto czeka¢ az do 2007 r., gdy P. Cioch opublikowat swoja pra-
ce’. W miedzyczasie r6zni autorzy podejmowali oczywiscie te problematyke, ale zawsze wycinkowo. Praca P. Ciocha

1 Zob. artykut opublikowany w dniu 16.05.2012 r. na stronie internetowej Wiadomosci.gazeta.pl pt. Wstrzqsajqca pomytka: Teksas stracit niewinnego mezczy-
zne. Opowies¢ o dwdch Carlosach, http://wiadomosci.gazeta.pl/wiadomosci/1,114881,11732120,0powiesc_o_dwoch_Carlosach__czyli_jak_Teksas_stra-
cil.html, dostep w dniu 15.05.2012 r.

2 Zob. artykut opublikowany w dniu 24.10.2005 r. na stronie internetowej Rmf24.pl Odszkodowania dla niestusznie skazanych, http://www.rmf24.pl/fakty/
polska/news-odszkodowania-dla-nieslusznie-skazanych,nld,94000, dostep w dniu 15.05.2012 .

Ustawa z dnia 06.06.1997 r. Kodeks postepowania karnego (Dz. U.z 1997 r., Nr 89, poz. 555 z pdzn. zm., dalej k.p.k.).

O. Mazur, Niestuszne skazania w Polsce w opinii prokuratoréw i policjantéw, ,Palestra” nr 3-4/2012, s. 21.

J. Waszczynski, Odszkodowanie za niestuszne skazanie i bezzasadne aresztowanie w polskim procesie karnym, £6dz 1964.
A. Bulsiewicz, Proces o odszkodowanie za niestuszne skazanie lub oczywiscie bezzasadny areszt tymczasowy, Torur 1968.
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koncentruje zas uwage w gtdwnej mierze na cywilistycznym aspekcie wytacznie niestusznego skazania, pozostawia-
jac przestrzen badawcza tak w zakresie aspektu procesowego tej problematyki, jak i zagadnienia niewatpliwie nie-
stusznego tymczasowego aresztowania lub zatrzymania. Tak wiec i w tym zakresie jest jeszcze duze pole badawcze?.

W zakresie diagnozy skutkéw niestusznych skazan nie podejmowano jednak empirycznych badan majacych na celu
ustalenia, z jakimi realnie dolegliwosciami, natury finansowej, spotecznej, osobistej muszg zmagac sie niestusznie
skazani. W tym przypadku pozostaje wytgcznie opierac sie na orzecznictwie, ktére wypracowujac kryteria przyzna-
wania odszkodowania lub zados¢uczynienia, sitg rzeczy musiato odwotywac sie do szkéd i krzywd poniesionych
przez jednostki w zwiazku z niestusznych skazaniem. Dopiero zas poréwnanie wynikéw wskazanych badan em-
pirycznych z orzecznictwem zasadzajacym rekompensaty finansowe za niestuszne skazanie datoby odpowiedz na
pytanie nie tylko co do skutkdw niestusznych skazan, lecz takze co do tego, czy sg one odpowiednio niwelowane
przez odpowiedzialny z tego tytutu Skarb Panstwa.

Pozostaje wiec trzeci problem zwigzany z niestusznymi skazaniami - diagnoza ich przyczyn. Temu tez tematowi po-
Swiecamy te prace. Trzeba na wstepie zaznaczy¢, iz przyczyny niestusznych skazan nie byty dotad ani przedmiotem
wiekszego zainteresowania doktryny, ani réwniez nie stanowity osi badar empirycznych. Niewatpliwie nie mozna nie
zauwazy¢, iz w 2002 r. A. Sowa opublikowata artykut dotyczacy przyczyn niestusznych skazary®. Lektura artykutu nie
pozostawia jednak watpliwosci, iz w zasadniczej wiekszosci odwotuje sie ona do badan empirycznych przyczyn tzw.
pomytek sadowych w krajach systemu common law oraz swoich subiektywnych zatozen co do powoddw niestusznych
skazan. Zreszta sama Autorka zapowiadata, iz [...] przedmiotowy artykut jest wstepem do badari nad tq problematykq
w naszym kraju. Docelowo zostanie przygotowana, w oparciu o badania empiryczne, kompleksowa praca poswiecona
pomytkom sqdowym?™. Szkoda, ze praca taka jednak nigdy nie zostata opublikowana (a przynajmniej nie byta ona do-
stepna dla autoréw niniejszego opracowania). W 2007 r. opublikowane zostaty przez J. Widackiego i A. Dudzinska wy-
niki badan zmierzajacych do ustalenia przyczyn niestusznych skazan'. Niestety, ale w stosunku do przedstawionych
wynikéw mozna podnies¢ zastrzezenia. Badanie zostato bowiem przeprowadzone w oparciu o subiektywne oceny
wytypowanych 30 adwokatéw z jednej z izb adwokackich w duzym miescie akademickim, przy czym ostatecznie
odebrano opinie od 25 os6b. Niestety, poza kryterium doswiadczenia zawodowego, ktére definiowali sami badani
oraz stazu ich pracy, brak jaki$ dodatkowych kryteriéw wskazujacych na zobiektywizowany dobdr oséb bioracych
udziat w badaniu. Po drugie, ograniczono sie jedynie do jednej grupy zawodowej bioracej udziat w postepowaniu
karnym, gdy tymczasem réwnie miarodajne bytyby opinie wyrazane przez sedziéw wydziatéw karnych oraz proku-
ratoréw. Po trzecie, przyjeta proba badawcza 30 oséb na 6930 adwokatéw czynnie wykonujacych zawéd w 2007 r.,
czyli 0,43%" jest stanowczo niewystarczajaca to przedstawienia miarodajnych wynikéw badan, chocby dotyczyty
one jedynie opinii przedstawicieli danej grupy zawodowej. Po czwarte wreszcie, wynik tego badania, wskazujacy
jako gtéwna przyczyne niestusznych skazan obcigzenie przez $wiadka koronnego lub incognito i jednoczesna kon-
kluzja, iz dowdd z zeznan takich swiadkéw powinien by¢ jedynie dowodem naprowadzajgcym™ na inne dowody, nie
za$ dowodem dajagcym podstawe do samodzielnych ustalen, nie koresponduje w zaden sposéb z zasada swobodnej
oceny dowodoéw wyrazong w art. 7 k.p.k. Ponadto nie udzielono odpowiedzi, jak doszto do ewentualnego niestusz-
nego skazania na podstawie zeznan $wiadka koronnego lub incognito, co kaze przyjac te oceny jako wynik wytacznie
subiektywnej polemiki z prawomocnymi wyrokami sgdéw. Autorzy, co trzeba odnotowa¢, zdawali sobie jednak spra-
we z faktu, iz przedstawione przez nich wyniki miaty wymiar subiektywnych przekonan ankietowanych adwokatéw,
wprost wskazujac na taka okolicznosc™. Zaznaczy¢ wreszcie nalezy, ze wedtug Autoréw badania najczestszym powo-
dem skazan niewinnych jest wspomniane juz obcigzenie przez swiadka koronnego lub incognito (18 wskazan, tj. 72%
ankietowanych), nastepnie btedne rozpoznanie w czasie okazania (5 wskazan, tj. 20% ankietowanych), przyznanie sie
do niepopetnionego przestepstwa (jedno wskazanie) oraz inne przyczyny (jedno wskazanie)®.

Kolejna prébe zdiagnozowania zjawiska niestusznych skazan podjeta O. Mazur's. Anonimowe tym razem badanie
wykonano w 2010 r. wsrdd funkcjonariuszy policji i prokuratoréw. Metoda badawcza byta taka sama jak w przypad-

8 W 2011 roku t. Chojniak obronit na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego prace doktorska Odszkodowanie za niestuszne za-
trzymanie, tymczasowe aresztowanie i skazanie, ktéra zostanie wydana z koricem 2012 roku i z ktérej zaczerpnieto czes¢ rozwazan teoretycznych
w niniejszej pracy.

9 A.Sowa, Przyczyny pomytek sqdowych, ,Palestra” nr 1-2/2002, s. 138 i n.
10 Ibidem,s. 139
11 J. Widacki, A. Dudzinska, Pomytki sqdowe. Skazania 0s6b niewinnych przez sqdy w Polsce, ,Palestra” nr 11-12/2007, s. 64 i n.

12 Dane przedstawione w dniu 11.05.2012 r. przez Dziat Osobowy Naczelnej Rady Adwokackiej - liczba oséb wykonujacych zawéd adwokata na dzien
31.12.2007 r.

13 J. Widacki, A. Dudziriska, Pomytki sqdowe..., s. 69.
14 lbidem, s. 68.
15 Ibidem,s. 66.

16 O.Mazur, Niestuszne skazania w Polsce w opinii prokuratoréw i Policjantéw ,Palestra” nr 3-4/2012, s. 19 i n. Autorka w duzej cze$ci koncentruje swoja uwage
na relacjonowaniu ustalonych przyczyn niestusznych skazan w USA, powotujac sie m.in. na dane organizacji Innocence Project.
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ku badan przeprowadzonych przez J. Widackiego i A. Dudziriska. Prébie poddano 189 prokuratoréw z prokuratur
rejonowych oraz 450 policjantéw z komend miejskich Policji'’, co stanowi w przypadku prokuratoréw 2,79% ogétu
prokuratoréw w 2010 r.'® oraz 0,9% policjantéw zatrudnionych w komendach miejskich, rejonowych oraz powia-
towych Policji w 2010 r.”® Do przedmiotowego badania mozna wiec odnie$¢ analogiczne uwagi jak w przypad-
ku badania ankietowego z 2007 r. Oczywiscie, nie mozna nie odnotowa¢, iz w 2010 r. o opinie zapytano inng juz
grupe zawodowa, co jednak przy niewystarczajacej probie badawczej nie moze by¢ uznane za badanie w peini
wiarygodne. Wedtug opublikowanych wynikéw najczestsza przyczyna niestusznych skazan w subiektywnej opinii
prokuratoréw i policjantéw byto btedne rozpoznanie podczas czynnosci okazania?, jako ze az 78,7% ankietowa-
nych policjantéw uznato, iz jest to wazna, do$¢ wazna lub najwazniejsza przyczyna niestusznych skazan. Podobnego
zdania byto 77% prokuratoréw. Jak nalezy rozumie¢, niedookreslona réznice pomiedzy sformutowaniami ,wazna”,
»dos¢ wazna” i ,najwazniejsza przyczyna” pozostawiono do rozstrzygniecia samym respondentom, co réwniez ne-
gatywnie rzutuje na koricowy wynik badania. Z kolei 38,3% policjantéw oraz 8% prokuratoréw uznato (wskazujac
to jako wazna, dos¢ wazna lub najwazniejsza przyczyne), iz to btedy w pracy Prokuratury stanowig gtéwny czynnik
prowadzacy do niestusznego skazania. Odnosnie pracy sadéw tego zdania byto 30,6% policjantéw oraz 15,5% pro-
kuratorow?'. Na tym przyktadzie dobitnie wida¢, jak subiektywne oceny i zapatrywania przektadaja sie na korcowy
wynik badan ankietowych. Otéz, o ile nie zaistniata widoczna réznica w przypadku typowania przedmiotowego
Zrédta niestusznych skazan, o tyle w przypadku wskazywania podmiotu za to odpowiedzialnego, z oczywistych
przyczyn, prokuratorzy nie wskazywali na ich prace, radykalnie réznigc sie z ocenami policjantéw. Réwniez mniejsza
liczba prokuratoréw wskazata na sad jako podmiot odpowiedzialny za niestuszne skazania, zdajgc sobie najpewniej
sprawe, iz proces karny prowadzony jest w oparciu o akt oskarzenia przygotowany przez popierajagcego go pro-
kuratora, ktéry w postepowaniu jurysdykcyjnym zachowuje petng mozliwos¢ dziatania, a wiec takze zapobiegania
niestusznemu skazaniu. Powinnoscig prokuratora jest bowiem wnosi¢ o uniewinnienie oskarzonego, co do ktérego
winy prokurator ma watpliwosci, chocby nawet byt on autorem aktu oskarzenia. Tym samym wynik pracy sadu, czyli
koricowe orzeczenie w danej sprawie, cho¢ jest wydawane przez sad, to jednak stanowi réwniez, choéby czesciowo,
wynik pracy prokuratora. Obcigzania zatem sgdu odpowiedzialnoscia za niestuszne skazanie to w przypadku proku-
ratorow takze czesciowe obcigzanie siebie samych.

Ostatnig, odnotowang przez autoréw, préba diagnozy problemu niestusznych skazan jest rozestany w 2012 r. przez
niewskazany personalnie zespdt badawczy Krakowskiej Akademii im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego w Krakowie
do przedstawicieli adwokatury kwestionariusz zawierajacy liste pytan, majacych na celu poznanie opinii ankietowa-
nych o skali problemu tzw. pomytek sgdowych. Niestety, pomijajac juz nawet fakt, iz jest to wytacznie préba ustalenia
pogladow przedstawicieli adwokatury na problem niestusznych skazan, warstwa definicyjna oraz redakcja niektorych
pytan budza powazne zastrzezenia merytoryczne, co pod znakiem zapytania stawia koicowe wyniki tej ankiety?2.

Poza wspomnianymi powyzej badaniami ujmujacymi percepcje zjawiska niestusznych skazan przez przedstawicieli
réznych grup zawodowych, temat ten nie cieszyt sie wiekszym zainteresowaniem ani doktryny, ani praktyki prawa.
Nie mozna jednak pominga¢ dziatajacego w ramach Helsinskiej Fundacji Praw Cztowieka z siedziba w Warszawie pro-
gramu Klinika Prawa ,Niewinno$¢”. Zainaugurowany w 1999 r. program koordynowany jest przez Marie Ejchart. Jak
wskazano na stronie internetowej programu?, do kliniki trafiajg sprawy oséb oskarzonych lub skazanych za powaz-
ne przestepstwa, ktére kwestionujg swojg wine. Praca polega na dogtebnej analizie wybranych spraw, w ktérych
mogto dojs¢ do pomytki sadowej badz bezpodstawnego oskarzenia. Wskazano, iz studenci, pod okiem koordynato-
ra, analizujg akta spraw, sposréd nich wybiera sie te, w ktérych materiat dowodowy zgromadzony w sprawie moze
nie by¢ wystarczajacy do wydania wyroku skazujacego. Weryfikacji podlega réwniez, czy w danej sprawie nie zostato

17 Ibidem,s. 19.

18 Obsada etatowa w prokuraturze na dzier 01.01.2010 r. wyniosta tacznie 6766 prokuratoréw, asesoréw i aplikantéw — zob. Sprawozdanie Prokuratora Gene-
ralnego z rocznej dziatalnosci prokuratury w 2010 r., Warszawa 2011, s.6 i n.

19 Dane statystyczne przekazane w dniu 14.05.2012 r. przekazane przez Zespot Informacji Publicznej - Wydziat Analiz w Gabinecie Komendanta Gléwnego
Policji - faczny stan zatrudnienia policjantéw w komendach miejskich, rejonowych oraz powiatowych Policji na dzien 31.12.2010 r. Policja nie dysponuje
danymi dotyczacymi stanu zatrudnienia w poszczegdlnych jednostkach Policji, niemniej mozna zatozy¢, iz dane te, przy niewielkiej prébie badawczej
w tacznej liczbie 450 policjantéw, nie zawazytyby na ogdlnej ocenie tejze proby badawczej.

20 O.Mazur, Niestuszne skazania..., s. 25.
21 Ibidem,s. 32.

22 Autorzy ankiety przyjmuja, ze przez pomytke sqdowq w tych badaniach rozumie¢ bedziemy takq sytuacje, w ktérej to skazany zostat ktos, kto nie popetnit
zarzucanego czynu tzn. albo tego czynu w ogdle nie byto albo popetnit go ktos inny niz skazany. Oznacza to znaczace zawezenie wyktadni terminu ,niestuszne
skazanie” w stosunku do obowiazujacej regulacji prawnej (zob. rozdziat 58 k.p.k.), a nadto pozostawienie poza zakresem badania np. sytuacji, gdy dojdzie
do skazania niewinnej osoby z naruszeniem zasady in dubio pro reo. Po prawomocnym skazaniu i wzruszeniu takiego judykatu w drodze nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia, nastepcze uniewinnienie bedzie w mysl przepiséw rozdziatu 58 k.p.k. statuowa¢ przypadek niestusznego skazania. Nie oznacza to
jednak, ze dana osoba czynu nie popetnita (nie jest to stwierdzone wyraznie w wyroku koficzacym sprawe, a jedynie ustala sig, ze w sprawie pojawig sie
niedajace sie usunag¢ watpliwosci, ktére wykluczajg skazanie). Tym bardziej taka sytuacja nie oznacza, ze czynu przestepczego w ogole nie byto. Nie jest
tez jasne, w jaki sposéb sad Il instancji miatby korygowac niestuszne skazanie, skoro do czasu uprawomocnienia sie¢ wyroku mozna méwi¢ wytgcznie
o niestusznym oskarzeniu (zob. pyt. nr 7 w ankiecie) albo czym sa nadzwyczajne srodki odwotawcze, o ktérych mowa w pytaniu nr 8.

23 Zrédto: http://www.hfhrpol.waw.pl/niewinnosc/ogolne/klinika-prawa-niewinnosc.html, dostep w dniu 06.05.2012 r.



naruszone prawo do rzetelnego procesu. W przypadku uznania, ze w sprawie doszto do naruszenia prawa do rzetel-
nego procesu poprzez pogwatcenie zasady domniemania niewinnosci albo rozstrzygania watpliwosci na niekorzys¢
oskarzonego, badz na ktéryms z etapdéw postepowania popetniony zostat btad, w wyniku ktérego doszto do nie-
stusznego skazania, przedstawiciele Kliniki podejmuja nastepujace dziatania: obserwacja procesu sadowego, spo-
rzadzanie opinii prawnych dla sadu typu amicus curiae, zawierajacych stanowisko przedstawicieli Kliniki dotyczace
sprawy, albo przystepuja do procesu w charakterze przedstawiciela spotecznego.

Jak zaznaczono w opisie programu, dziatania Kliniki nie sa skierowane przeciwko organom $cigania lub sagdom,
a przeciwnie, stuzg zwiekszeniu zaufania do wymiaru sprawiedliwosci, rowniez poprzez budowanie w ten sposob
przekonania, ze inne sprawy sg prawidtowo prowadzone i sadzone.

Bez watpienia nalezy doceni¢ dziatalnos¢ programu realizowanego w ramach Helsinskiej Fundacji Praw Cztowieka
jako pierwszej préby zinstytucjonalizowanego ujecia kwestii zaréwno niestusznych oskarzen jak i niestusznych ska-
zan. Przeglad strony internetowej programu oraz lektura opisywanych tam spraw wskazuje, iz Klinika Prawa ,Nie-
winnos¢” podejmuje dziatania przede wszystkim interwencyjne, zwigzane z biezacymi sprawami rozpoznawanymi
przez sady lub juz prawomocnie osadzonymi. Opublikowany w 2007 r. konspekt dotyczacy dziatalnosci Kliniki wska-
zywat na nastepujace przyczyny pomytek sadowych: fatszywe zeznania swiadkdéw, nieprofesjonalnie prowadzone
Sledztwo, btedne rozpoznanie sprawcy przez swiadka, fatszywe przyznanie sie do winy, naruszenie zasady in dubio
pro reo oraz pomowienia ze strony wspoétoskarzonych?*. Wreszcie, 24 czerwca 2010 r. odbyta sie zorganizowana przez
Helsinska Fundacje Praw Cztowieka oraz Katedre Kryminalistyki Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu War-
szawskiego konferencja naukowa poswiecona pomytkom sagdowym w postepowaniu karnym.

Wciaz pozostaje wiec wolna przestrzen badawcza, ktéra powinna zostaé niezwtocznie zagospodarowana przez em-
piryczne i systemowe zdiagnozowanie problemu niestusznych skazan, co z kolei pozwoli na wyciggniecie wnioskéw
systemowych. Taki cel miaty badania przeprowadzone przez nas w latach 2011-2012.

Prezentujac wynik swoich badan, O. Mazur napisata: stanowic¢ [one] moggq jedynie przyczynek do szerszych i bardziej
kompleksowych studiéw empirycznych nad problemem niestusznych skazari w Polsce. Z tej racji, ze nie opierajq sie one
na analizie spraw, a jedynie na analizie opinii przedstawicieli wymiaru sprawiedliwosci, ich wyniki stanowiq tylko in-
formacje o poglqgdach przedstawicieli organdw Scigania®. Starajac sie zatem skonfrontowac funkcjonujace opinie
na temat przyczyn niestusznych skazan z rzeczywistymi uwarunkowaniami, w ktérych moga one zaistnie¢, przed-
stawiamy w czesci drugiej tej pracy wyczerpujace sprawozdanie z wynikéw badan akt spraw sadowych, w ktérych
stwierdzilismy przypadek niestusznego skazania. W czesci pierwszej opracowania omawiamy natomiast problem
niestusznych skazan, wskazujac na dogmatyczne ujecie tej kwestii w obowigzujacych przepisach karnoprocesowych
oraz orzecznictwie i pogladach doktryny. Swiadomie i celowo pozostawiamy w tej chwili poza zakresem naszych
rozwazan problem przyczyn niestusznych skazan w innych krajach. W pierwszej kolejnosci zalezato nam bowiem
na rozpoznaniu problemu w krajowym systemie prawnym. Dopiero takie badanie, ktére zostanie zwiericzone okre-
$lonymi konkluzjami oraz poddane ocenie naukowej, moze i powinno stanowi¢ punkt wyjscia do przeprowadzania
pogtebionych badan komparatystycznych. Mamy nadzieje, ze podjete przez nas wysitki pozwolg na kontynuowa-
nie analizy badawczej problemu niestusznych skazan takze w innych panstwach, dlatego w przysztosci planujemy
opublikowanie drugiej, komparatystycznej, czesci naszych badan.

Pragniemy takze podziekowa¢ wielu osobom, bez zyczliwosci ktorych przygotowanie tego opracowania nie bytoby
mozliwe, a na pewno napotkatoby na liczne utrudnienia. Szczegdlne podziekowania nalezg sie Panu Prezesowi Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu, SSA Krzysztofowi Jézefowiczowi, ktérego decyzjg mozliwe byto wypozyczenie akt poste-
powan sadowych i ich analiza w siedzibie Sadu. Nieoceniong pomoc wyswiadczyta nam Pani Inspektor Katarzyna
Grzelska, pracownik IV Wydziatu Wizytacji i Doskonalenia Kadr Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, bez ktérej zaangazo-
wania niemozliwe bytoby sprawne przeprowadzenie badania o tak szerokim zakresie. Serdecznie za to dziekujemy.
Uzyskanie danych koniecznych do prawidtowego zakwalifikowania spraw objetych badaniem byto mozliwe dzieki
uprzejmosci Prezesa Sadu Najwyzszego, prof. Akademii Leona Kozminskiego dra hab. Lecha Paprzyckiego, oraz Pre-
zeséw i Przewodniczacych wydziatéw karnych sagdéw z obszaru wtasciwosci Sagdu Apelacyjnego w Poznaniu, a takze
ich Pracownikéw. Rowniez im wszystkim sktadamy podziekowania.

Nie mniejsze wyrazy wdziecznosci sktadamy réwniez prof. nadzw. dr hab. Ryszardowi A. Stefarskiemu za cenne i po-
mocne uwagi wyrazone w recenzji niniejszego raportu, ktére staralismy sie w catosci uwzglednié w jego ostatecznym
ksztatcie.

24 Klinika Prawa Niewinnos¢. Helsiriska Fundacja Praw Cztowieka, Warszawa, grudzien 2007 r., s. 4. Zrédto: http://www.hfhrpol.waw.pl/precedens/images/
stories/broszura.pdf, dostep w dniu 26.05.2012 r. Wskazane w broszurze przyczyny niestusznych skazan zostaty wsparte przyktadami wybranych spraw
sadowych, ale nie towarzyszyty temu szersze badania empiryczne.

25 0. Mazur, Niestuszne skazania..., s. 33.
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CZESC PIERWSZA
Niestuszne skazanie - definicja problemu

Podstawa normatywna niesfusznego skazania lub niestusznego zastosowania Srodka zabezpieczajqcego zostata okre-
$lona w art. 552 § 1-3 k.p.k. Wskazane normy przynosza wiec odpowiedzZ na pytanie, czym jest niestuszne skazanie
lub zastosowanie $rodka zabezpieczajacego.

W przeciwienstwie do niewgqtpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania lub zatrzymania, o ktérych mowa w art.
552 § 4 k.p.k., ustawodawca nie postuguje sie w art. 552 § 1-3 k.p.k. terminem niestuszne skazanie, cho¢ niewatpliwie
w tym miejscu precyzuje, co przez éw termin nalezy rozumie¢. To, ze w art. 552 § 1-3 k.p.k. mowa o niestusznym
skazaniu, wynika przede wszystkim z samego tytutu rozdziatu 58 k.p.k., dotyczacego problemu odszkodowania i za-
doscuczynienia za bezprawne pozbawienie wolnosci w procesie karnym, gdzie mowa jest m.in. o niestusznym skaza-
niu. Poza tym ustawodawca w art. 557 § 1 k.p.k. postuzyt sie wprost okresleniem niestuszne skazanie.

Polska ustawa karnoprocesowa nie postuguje sie, w zadnym miejscu, legalna definicja niestusznego skazania. Nie
oznacza to jednak, ze samo to sformutowanie obce jest jezykowi ustawy. Pojawia sie ono jednak w kontekscie prawa
do odszkodowania lub zados¢uczynienia z tytutu m.in. wtasnie niestusznego skazania. Z tej przyczyny niejedno-
krotnie bedziemy omawiac¢ przestanki niestusznosci skazania w kontekscie procedury odszkodowawczej okreslonej
w rozdziale 58 k.p.k. Tych dwéch instytucji — niestusznego skazania oraz prawa do odszkodowania z tego tytutu,
nie mozna bowiem oddzieli¢ od siebie bez uszczerbku dla jakosci analizy. Niewatpliwie jednak mozemy przyja¢, ze
prawo do odszkodowania lub zado$¢uczynienia z tytutu niestusznego skazania powstaje po stronie wnioskodawcy
w sytuacji kumulatywnego spetnienia nastepujacych przestanek:

- prawomocnego skazania wnioskodawcy;

- przeprowadzenia nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, tj. kasacji lub wznowienia postepowania, w wyniku kt6-
rego dochodzi do:

- nastepczego uniewinnienia lub skazania na fagodniejsza kare wnioskodawcy albo umorzenia postepowania
wskutek okolicznosci, ktérych nie uwzgledniono we wczesniejszym postepowaniu, a takze;

- doznania przez wnioskodawce krzywdy lub poniesienia szkody na skutek wykonania w catosci lub czesci kary,
ktérej wnioskodawca nie powinien byt ponies¢.

Ostatnia z wymienionych przestanek, konieczna do skutecznego ubiegania sie o odszkodowanie lub zado$¢uczynie-
nie z tytutu niestusznego skazania, nie musi jednak wystapi¢, aby méc przyja¢, ze sam procesowy fakt niestusznego
skazania miat miejsce.

Tym samym piszac o niestusznym skazaniu, przyjmujemy, ze w danej sprawie doszto do kumulatywnego spetnienia
trzech pierwszych z czterech wskazanych powyzej przestanek.

Wobec powyzszego nie badalismy, chyba Zze wynikato to wprost z akt postepowania, czy orzeczona wzgledem nie-
stusznie skazanego kara byta, cho¢by czesciowo, wykonana i jakie ponidst on z tego tytutu szkody lub krzywdy, gdyz
nie miato to bezposredniego wptywu na mozliwos¢ uznania, iz w danej sprawie mamy do czynienia z niestusznym
skazaniem.

Na tych samych zasadach, co prawo do odszkodowania lub zados¢uczynienia z tytutu niestusznego skazania, ksztat-
tuje sie prawo do odszkodowania lub zado$¢uczynienia z tytutu niestusznego zastosowania srodka zabezpieczaja-
cego (art. 552 § 3 k.p.k.), a samo niestuszne stosowanie tego srodka istnieje przy spetnieniu tych samych przestanek,
ktére konieczne sa do zaistnienia niestusznego skazania. Kwestie niestusznego stosowania srodka zabezpieczajace-
go réwniez poddalismy naszym badaniom, co uzasadniamy w dalszej czesci naszej pracy.

1. Btad wymiaru sprawiedliwosci a zbrodnia sadowa

Wspomnienie w tym miejscu o pierwszych latach powojennej Polski (1944-1956) i ich doktadniejsza charaktery-
styka sg niezbedne przynajmniej z dwdch powodoéw. Po pierwsze, chyba zaden pdzZniejszy okres w dziejach Polski
komunistycznej nie obfitowat w tak wielka liczbe proceséw politycznych, w ktérych procedura karna byta nie droga
ku prawdzie materialnej, lecz narzedziem represji stosowanej z przyczyn politycznych. Wydawane w omawianym
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okresie wyroki sgdowe zastugiwaty niejednokrotnie na miano zbrodni sagdowej, bedacej jednoczesnie zbrodnig ko-
munistyczna. Zakres obydwu pojec nie jest jednak tozsamy, albowiem nie kazda zbrodnia sadowa mogta by¢ uznana
za zbrodnie komunistyczng, cho¢ w zdecydowanej wiekszosci przypadkoéw tak wiasnie byto w wymienionych latach.

Polskie ustawodawstwo dysponuje legalna definicjg zbrodni komunistycznej. W art. 2 Ustawy z dnia 18.12.1998 r. 0 In-
stytucie Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko w Narodowi Polskiemu®® uznano, ze zbrodniami
komunistycznymi, w rozumieniu tejze ustawy, sg czyny popetnione przez funkcjonariuszy panstwa komunistyczne-
go w okresie od dnia 17.09.1939 r. do dnia 31.07.1990 r., polegajace na stosowaniu represji lub innych form naruszania
praw cztowieka wobec jednostek lub grup ludnosci badz w zwiagzku z ich stosowaniem stanowigce przestepstwa we-
dtug polskiej ustawy karnej obowigzujacej w czasie ich popetnienia. Zbrodniami komunistycznymi sg réwniez czyny
popetnione przez tych funkcjonariuszy w okresie, o ktérym mowa w zdaniu poprzedzajacym, zawierajgce znamiona
czyndéw zabronionych okreslonych we wskazanych przepisach Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
11.07.1932 r. — Kodeks karny albo art. 265 § 1, art. 266 § 1, 2 lub 4 lub art. 267 Ustawy z dnia 19 kwietnia 1969 r. Kodeks
karny, dokonane przeciwko dokumentom w rozumieniu art. 3 ust. 1i 3 Ustawy z dnia 18.10.2006 r. o ujawnianiu infor-
macji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentéw?” na szkode
0s0b, ktorych te dokumenty dotycza. Natomiast ust. 2 omawianego przepisu stanowi, ze funkcjonariuszem panstwa
komunistycznego, w rozumieniu ustawy, jest funkcjonariusz publiczny, a takze osoba, ktéra podlegata ochronie row-
nej ochronie funkcjonariusza publicznego, w szczegdlnosci funkcjonariusz panstwowy oraz osoba petnigca funkcje
kierowniczg w organie statutowym partii komunistycznych.

Od legalnej definicji zbrodni komunistycznej mozna natomiast przejs¢ do udzielenia odpowiedzi na pytanie do-
tyczace pojecia zbrodni sqdowej. Szerzej na ten temat wypowiedziat sie trafnie W. Kulesza®, ktéry uznat, ze wyrok
sgdowy, wydany przez sedziéw jako funkcjonariuszy paristwa komunistycznego, skazujqcy na kare Smierci lub wiezienie,
jest zbrodnig komunistyczng, jezeli sam w sobie stanowi akt represji wobec skazanego, a takze jezeli wydany zostat z na-
ruszeniem praw cztowieka, w szczegdlnosci jezeli jawi sie jako gwatcqcy zasade gtoszqcgq, ze nikt nie moze by¢ samowol-
nie pozbawiony zycia lub wydany zostat z naruszeniem podstawowych zasad, na ktérych opiera sie prawo cztowieka do
uczciwego procesu. W dalszej czesci W. Kulesza wyrédznia sze$¢ przypadkéw, gdy skazujacy wyrok sagdowy zastuguje
na miano zbrodni sagdowej. S to nastepujace sytuacje:

1. sedzia, wydajacy wyrok skazujacy, postuguje sie norma karnomaterialng o duzym stopniu niedookreslenia i ogdl-
nikowosci, przez co mozliwe staje sie przypisanie oskarzonemu popetnienia czynu uznanego przez samego se-
dziego (a niekoniecznie ustawodawce) za czyn przestepczy, godzacy w interesy wtadzy, ktérej 6w sedzia stuzy
i przez to wymierzenie niewspotmiernie surowej kary — czesto kary Smierci;

2. sedzia, postugujac sie przepisem karnym, wychodzi wprost poza jego semantyczng tres¢, przez co doprowadza
do wymierzenia oskarzonemu kary niewspdétmiernie wysokiej za czyn oskarzonego uznawany przez sedziego
za godzacy w interesy reprezentowanej przez niego wtadzy;

3. sedzia skazuje co prawda za przestepstwo wypetniajace znamiona czynu zabronionego, ale wymierza kare nie-
wspoétmiernie wysoka do popetnionego czynu;

4. wyrok skazujacy zapada po przeprowadzeniu postepowania karnego, w trakcie ktérego oskarzony poddawany
byt nieludzkiemu traktowaniu, torturom, szantazowi, etc. a nadto pozbawiony byt podstawowych praw proceso-
wych o charakterze gwarancyjnym, jak na przyktad prawo do sktadania wnioskéw dowodowych i ich rozpozna-
nia przez sad, prawo do korzystania (a nie tylko nominalnego posiadania) obroncy etc.;

5. sedzia wydajac wyrok, opiera sie na fatszywych dowodach, ktérych w zaden sposéb nie weryfikuje, traktujac
je jako pewna i jedynie formalnie wymagang podstawe skazania. Uzyskanie fatszywych dowodéw jest za$ naj-
czesciej wynikiem postepowania przygotowawczego prowadzonego z naruszeniem regut procedury karnej,
zwtaszcza z uzyciem przemocy i innych pozaprawnych srodkéw przymusu fizycznego i psychicznego w stosunku
do podejrzanego;

6. akt razqcego bezprawia dokonany przez sedziego — jako funkcjonariusza paristwa komunistycznego, przejawiajqgcy
sie w wyrokowaniu, ktére jako oczywiscie niesprawiedliwe stanowi w istocie akt represji i pogwatcenia podstawo-
wych praw cztowieka®.

26 Dz.U.z2007r., Nr63, poz. 424.
27 Dz.U.z2007r., Nr 63, poz. 425 (tekst jednolity).

28 W.Kulesza, Odpowiedzialnos¢ karna sedziéw i prokuratorow za zbrodnie sqdowq [w:] W. Kulesza, A. Rzeplinski, Przestepstwa sedziéw i prokuratoréw w Polsce
lat 1944-1956, IPN - Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu oraz Uniwersytet Warszawski - IPSiR, Warszawa 2001, s.510 i n.

29 Ibidem,s.512.
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Ostatnia definicja zbrodni sgdowej jest oczywiscie najogdlniejsza, ale w istocie nie tylko obejmuje swym zakresem
przypadki okreslone w pkt. od 1 do 5 powyzej, ale nadto pozwala na uchwycenie réznych innych stanéw faktycz-
nych, réwniez stanowigcych zbrodnie sgdowe?.

Zbrodnia sadowa, jako forma zbrodni komunistycznej, wymaga przypisania sedziemu wydajagcemu skazujacy wy-
rok winy umysinej. Termin przedawnienia karalnosci zbrodni sgdowej stanowiacej zabdjstwo wynosi 40 lat, liczac
od dnia 01.08.1990 r. W innych przypadkach przedawnienie nastepuje po 30 latach od wskazanej daty poczatkowe;j.
Jednakze poniewaz popetniane w latach 1944-1956 zbrodnie sgdowe stanowity czesto zbrodnie przeciwko ludzko-
$ci, a wiec byty to szczegdlnosci zbrodnie ludobdjstwa w rozumieniu Konwencji w sprawie zapobiegania i karania
zbrodni ludobdjstwa, przyjetej w dniu 09.12.1948 r.%', a takze inne powazne przesladowania z powodu przynalez-
nosci oséb przesladowanych do okreslonej grupy narodowosciowej, politycznej, spotecznej, rasowej lub religijnej,
jezeli byty dokonywane przez funkcjonariuszy publicznych albo przez nich inspirowane lub tolerowane, nie ulegaja
one, w naszej ocenie, przedawnieniu®?,

Nie ma naszym zdaniem tez racji M. Szyszkowska twierdzac, ze jezZeli w kraju obowiqzuje okreslony system prawny,
a sedzia dziata zgodnie z tym systemem, nie moze by¢ po zmianie ustroju oskarzony o dziatanie bezprawne®. Warto
w tym miejscu podkresli¢, ze juz orzecznictwo norymberskie stwierdzato, ze sedziowie, ktérzy godza sie na wyda-
wanie wyrokéw z razacym naruszeniem zasad sprawiedliwosci, stusznosci oraz przede wszystkim brakiem posza-
nowania regut prawa materialnego i procedury sagdowej, gdy powodem takiego dziatania sa uprzedzenia rasowe,
dopuszczaja sie zbrodni wojennej i zbrodni przeciw ludzkosci®.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, trzeba zauwazy¢, ze pojecie zbrodni sqgdowej ma silne i negatywne konotacje
historyczne, zwigzane z walkga ideologiczno-polityczng, wykorzystujaca prawo karne jako instrument do naruszania
porzadku prawnego, a nie jego zachowywania i przywracania. Dzi$ zatem mozna postugiwac sie terminem przestep-
stwa sqdowego, ktore stanowi zawsze naruszenie prawa karnego materialnego, albowiem sprawca - funkcjonariusz
publiczny - w sposéb umyslny (w zamiarze bezposrednim lub ewentualnym) przekracza swoje uprawnienia albo
niedopetnia obowigzku, przez co dziata na szkode interesu prywatnego - osoby niestusznie skazanej lub takiej, wo-
bec ktorej niestusznie zastosowano srodki represji karnej oraz na szkode interesu publicznego, podrywajac zaufanie
spoteczne do wymiaru sprawiedliwosci. Swiadome skazanie niewinnego lub zastosowanie wobec niego $rodkéw
przymusu karnego mogtoby zostac zakwalifikowane jako przestepstwo z art. 231 § 1 k.k.

Pomytka sagdowa (btad wymiaru sprawiedliwosci), czyli termin, ktéry czesto pojawia sie w dyskusji publicznej, ma za$
szerszy zakres przedmiotowy. Obejmuje bowiem wszystkie przypadki przestepstw sadowych, ale réwniez te sytu-
acje, gdzie, co prawda, dochodzi do skazania osoby niewinnej lub stosowania wobec takiej osoby tymczasowego
aresztowania lub zatrzymania, ale odpowiadajacy za to funkcjonariusz publiczny nie dziata umyslnie, a wiec jego
osobista odpowiedzialnos¢ moze by¢ rozwazana tylko na gruncie prawa cywilnego.

2.1. Stwierdzenie niestusznosci skazania

Norma art. 552 § 1 k.p.k. przewiduje wytacznie dwie formalne podstawy ustalenia, iz doszto do niestusznego skaza-
nia, tj.:

a. kasacje oraz
b. wznowienie postepowania.

Obie wymienione powyzej instytucje procesowe stanowia nadzwyczajne srodki zaskarzenia okreslone w dziale XI
k.p.k. Zaréwno kasacja, jak i wniosek o wznowienie postepowania stuzg korekcie prawomocnego juz wyroku (por.
art. 519 k.p.k. oraz 540 § 1 k.p.k.). Trafnie stwierdza P. Kruszynski, iz przez pojecie prawomocnosci obejmuje sie takie
sytuacje, gdy orzeczenie jest nieodwotalne w drodze zwyktych srodkéw odwotawczych oraz tworzy stan rzeczy

30 W. Kulesza podaje tu przyktad sprawy rozpoznanej przez Wojskowy Sad Rejonowy w Warszawie 07.10.1952 r., sygn. akt Sr 762/52, gdzie sad wymierzyt
kare smierci oskarzonemu, ktéry w akcie odstgpienia od czynu, zanim rozpoczat dziatalnos¢, przy przekraczaniu granicy w pociggu jadacym do Zgorzelca
oSwiadczyt straznikom przeprowadzajgcym kontrole, Ze jest agentem i prosit o przekazanie go odpowiednim wtadzom. Sad, uzasadniajac wydany wyrok,
wskazat na hulaszczy tryb zycia oskarzonego, pomijajac catkowicie fakt odstapienia przez niego od czynu przestepczego, co wytaczato karalnosc.

31 Dz.U.z1952,Nr 2, poz. 10.

32 Por.art. 2-4 Ustawy z dnia 18.12.1998 . o Instytucie Pamieci Narodowej -~ Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu.

33 ,Trybuna”zdnia 07.10.1998, s. 3.

34 Trials of War Criminals before the Nuremberg Military Tribunals Under Control Council Law ,The Justice Case” No. 10, Vol. Ill, United States Government
Printing Office, Washington 1951, s. 1081. Zrédto: www.loc.gov/rr/frd/Military_Law/NTs_war-criminals.html, dostep w dniu 13.08.2008 r.
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osadzonej, przez co nie jest dopuszczalne ponowne orzekanie przeciwko temu samemu podmiotowi w tym samym
przedmiocie lub w tej samej kwestii prawnej®. Nieodwotalnos¢ orzeczenia powinna by¢ rozumiana jako brak mozli-
wosci wzruszenia tego orzeczenia w drodze zwyktych srodkéw odwotawczych, niemniej prawomocnosci formalnej
nie stoi na przeszkodzie mozliwos¢ zaskarzenia orzeczenia poprzez wywiedzenie nadzwyczajnego $rodka zaskarze-
nia, jakimi sg, w obecnym stanie prawnym, kasacja oraz wznowienie postepowania*®.

Podsumowujac, mozna wiec wyrézni¢ dwie formy prawomocnosci:

a. formalna: a wiec taka, w ktdrej dalsze zaskarzenia orzeczenia nie jest mozliwe w toku zwyktego postepowania
karnego, przy zastosowaniu $rodkéw odwotawczych. Z prawomocnoscig formalng mamy zatem do czynienia,
gdy strona nie zaskarzy w ogdle orzeczenia organu | instancji, gdy takie zaskarzenie jest niedopuszczalne z mocy
prawa, gdy strona cofnie swdj srodek odwotawczy jeszcze przed jego rozpoznaniem albo gdy organ Il instancji
utrzyma w mocy orzeczenie | instancji;

b. materialna: czyli zasada ne bis in idem, a wiec zakaz prowadzenia postepowania po raz kolejny przeciwko tej sa-
mej osobie o ten sam czyn. Prawomocno$¢ materialna dotyczy wszystkich rodzajéw postepowan przed wszyst-
kimi organami oraz stanowi bezwzgledng ujemna przestanke procesowg (art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.)*".

Jak zauwaza M. Rogalski, przyjety podziat na prawomocnos¢ formalna i materialng nie oznacza, iz mamy do czynie-
nia zdwoma klasami tejze prawomocnosci, gdyz prawomocnos¢ materialna jest po prostu skutkiem prawomocnosci
formalnej. Skutek ten zas polega na zakazie ponownego rozpatrywania tego, co jest juz przedmiotem formalnie
prawomocnego rozstrzygniecia3t.

Jeszcze wyrazniejsze stanowisko zajat A. Kaftal, ktéry w odniesieniu do kwestii prawomocnosci opowiedziat sie
w ogdle za rezygnacja z podziatu na prawomocnos¢ materialng i formalna®. Wyrazat on poglad, ze nie istniejg wy-
roki tylko formalnie lub materialnie prawomocne. Przyktadowo, wyrok sgdu odwotawczego uchylajacy wyroku sgdu
meriti i przekazujacy sprawe do ponownego rozpoznania temu sadowi, jest wyrokiem prawomocnym tylko formal-
nie, z czego wynikatoby, ze nie jest on prawomocny materialnie. A. Kaftal nie zgadzat sie z przeciwstawianiem sobie
prawomocnosci materialnej i formalne;j.

Postulat rezygnacji z podziatu na prawomocnos$¢ formalng i materialng nie zostat zaakceptowany przez wieksza
cze$¢ doktryny, w tym m.in. wspomnianego powyzej M. Rogalskiego, ktéry podkreslat, ze prawomocnos¢ formalna
i materialna to w istocie dwie strony tej samej prawomocnosci, stanowiace jej elementy sktadowe, ktére pozwalaja
na jej petniejsza charakterystyke*°.

Trafnie podnosi sie w doktrynie, co ma istotne znaczenie dla dalszych rozwazan w przedmiocie niestusznego skaza-
nia, ze trwatos$¢ orzeczen prawomocnych nie ma wszak charakteru bezwzglednego. A. Murzynowski wyraza poglad,
iz w okreslonych sytuacjach, prawomocne orzeczenie moze by¢ wzruszone nawet po definitywnym zakonczeniu
postepowania jurysdykcyjnego za pomocg nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia, jakimi sg kasacja oraz wznowienie
postepowania. Dodatkowo, na co réwniez zwraca uwage A. Murzynowski, prawomocne orzeczenia o warunkowym
charakterze, tzn. np. warunkowe umorzenie postepowania czy tez cho¢by warunkowe zawieszenie wykonania kary,
moga by¢ wzruszone, gdy zwigzane z nimi warunki nie zostang przez sprawce przestepstwa dotrzymane. Wieksza
trwatos$¢ beda miaty wyroki w czesci orzekajacej o winie, a mniejsza w czesci dotyczacej kary, ktéra moze ulegac
w czasie jej wykonywania pewnym modyfikacjom. Mniejszg trwatoscig charakteryzujg sie orzeczenia umarzajace
postepowanie ze wzgledéw formalnych, a zarazem oparte na wzglednych, negatywnych, przeszkodach proceso-
wych. Znacznie szersze sa mozliwosci wzruszenia prawomocnego orzeczenia na korzysc¢ niz na niekorzysc skazane-
go. Poczynione uwagi, trafnie podniesione i rozwiniete przez A. Murzynowskiego*, oddaja ztozonos$¢ problematyki
prawomocnosci orzeczen sgdowych, z ktéra nierozerwalnie taczy sie kwestia stwierdzenia niestusznosci skazania.

35 P.Kruszynski, Wzruszalnos¢ prawomocnych orzeczeri o warunkowym umorzeniu postepowania, ,NP” nr 1/1971, s. 55.

36 Zob. takze Z. Doda, Rewizja nadzwyczajna w polskim procesie karnym, Warszawa 1972, s. 101 oraz Uchwata SN z 30/09/1970, VI KZP 35/70, Orzecznictwo
Sadu Najwyzszego Izba Karna i Wojskowa 1970, nr 12, poz. 156.

37 Zob.tezS.Waltos, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2005, s. 61-63 oraz M. Cieslak, Polska procedura karna. Podstawowe zatozenia teoretyczne, Warsza-
wa 1984, s. 370-373.

38 M. Rogalski, Przestanka powagi rzeczy osqdzonej w procesie karnym, Zakamycze 2005, s. 154.
39 A.Kaftal, Prawomocnos¢ wyrokéw sqdowych w polskim prawie karnym procesowym, Warszawa 1966, s. 72.
40 M. Rogalski, Przestanka powagirzeczy...,s. 157.

41 A. Murzynowski, Prawomocnos¢ orzeczer sqdowych jako przestanka kasacji [w:] Srodki zaskarzenia w procesie karnym. Ksiega pamigtkowa ku czci prof. Zbi-
gniewa Dody, red. A. Gaberle, S. Waltos, Zakamycze 2000, s. 201-202.
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2.1.1. Kasacja

Kasacja, jako jeden z dwdch nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia, stuzy korekcie wyrokéw lub postanowien nieod-
powiadajacych prawu, czy to materialnemu, czy procesowemu. Instytucja ta powrdcita do polskiego postepowania
karnego w 1995 r., po jej wcze$niejszym usunieciu i zastapieniu rewizjg nadzwyczajng w 1949 r. Od wspomnianej
rewizji kasacja odrdznia sie jej bezposrednia dostepnoscia dla stron postepowania, brakiem mozliwosci podnoszenia
zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych oraz brakiem mozliwosci zaskarzenia orzeczenia sadu | instancji*2. W przy-
padku wyrokéw skazujacych przedmiotem kasacji moze by¢ rowniez kwestia orzeczonej kary, niemniej zarzut ten
musi by¢ potgczony z jednym z zarzutéw razgcego naruszenia prawa, ktére mogto miec istotny wptyw na tresc zaskar-
zonego orzeczenia (por. art. 532 § 1 k.p.k.). Innymi stowy, zarzut niewspdtmiernosci kary moze by¢ skutecznie pod-
niesiony w drodze kasacji tylko, gdy wymierzenie tej kary nastapito w wyniku obrazy przepiséw prawa materialnego
badz procesowego®. Trafnie okresla sie kasacje mianem srodka prawnego pozainstancyjnej kontroli prawomocnych
orzeczen, przyjmujac, ze jej cechy wyrdzniajace oraz kreujace jej odrebnos¢ na tle srodkéw odwotawczych (jak ape-
lacja i zazalenie), to mozliwos¢ zaskarzenia prawomocnych orzeczen sagdowych, limitowany katalog podstaw do jej
whiesienia oraz zawezony zakres orzekania w postepowaniu kasacyjnym*. Podstawy kasacyjne majg zatem w petni
samodzielny i autonomiczny charakter, a wiec nie moga by¢ doprecyzowane, uzupetniane w drodze odpowiedniego
stosowania art. 438 k.p.k. Jak zwraca uwage P. Kruszynski, przy zwyktej kontroli odwotawczej nie wymaga sie tego,
aby dane uchybienie wystapito w stopniu razacym ani by wywierato istotny wptyw na tre$¢ skarzonego orzeczenia®.

Z uwagi na problem poruszany w naszej pracy, $wiadomie poswiecamy nasza uwage wytacznie wybranym aspek-
tom kasacji, a mianowicie kasacji od wyrokéw skazujacych. Na skutek kasacji prawomocny wyrok skazujacy moze
bowiem utraci¢ moc obowiazujaca, co z kolei w dalszej kolejnosci otwiera wnioskodawcy (niestusznie skazanemu)
droge do odszkodowania lub zado$¢uczynienia z tego tytutu“®.

Kasacja od wyroku skazujacego moze by¢ wniesiona wytgcznie przy kumulatywnym spetnieniu nastepujacych prze-
stanek:

a. zaskarzony wyrok jest prawomocny i zostat wydany w postepowaniu odwotawczym, a wiec strona skorzystata
z przystugujacego jej srodka odwotawczego (art. 519 k.p.k.). Jednakze strona, ktéra nie zaskarzyta orzeczenia
sadu | instancji, nie moze wnie$¢ kasacji od orzeczenia sagdu odwotawczego (poza zaistnieniem przestanki wy-
mienionej w art. 439 k.p.k.), jezeli orzeczenie sadu | instancji utrzymano w mocy lub zmieniono na jej korzys¢
- a contrario zatem zaskarzenie kasacja orzeczenia sadu odwotawczego w przypadku zmiany orzeczenia sadu
| instancji na niekorzys$¢ strony (przy jednoczesnym nieztozeniu przez nig jej wtasnego $rodka odwotawczego)
jest ograniczone i zawezone do tej czesci orzeczenia sadu odwotawczego, ktéra zawiera rozstrzygniecie o zmia-
nie tego orzeczenia na jego niekorzysc¢ (por. art. 520 § 2 k.p.k.)*. Niekiedy réwniez mozliwe jest skarzenie przez
strone w trybie kasacyjnym uchybien zaistniatych w postepowaniu przed sagdem | instancji, o ile sad odwotawczy
nie dokonat okreslonych korektur orzeczenia sadu | instancji, chociaz w zwiazku z rozpoznawaniem $rodka od-
wotawczego mdgt i powinien byt to uczyni¢. Wéwczas nalezy wskazac te wadliwosci orzeczenia sadu | instangji,
ktére in concreto uzasadnity podjecie odpowiedniego rozstrzygniecia przez sad odwotawczy. Jednakze w takim
wypadku orzeczenia sadu | instancji nie maja charakteru samoistnego. Musza sie one $cisle taczy¢ z zarzutami
stawianymi orzeczeniu sadu odwotawczego, a to w tym sensie, ze ich rozwazenie stanowi warunek sine qua non
ustalenia, czy sad odwotawczy istotnie dopuscit sie naruszenia prawa, a mianowicie nie dokonat nieodzownych
korektur orzeczenia sadu | instancji*;

b. w toku procedowania sadu Il instancji doszto do uchybie wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razacego
naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Kasacja nie moze by¢ wniesiona
wytacznie z powodu niewspotmiernosci kary, chociaz zarzut taki moze zostaé potaczony z jednym z zarzutéw
wymienionych wczesniej (por. art. 523 § 1 k.p.k.)*. A zatem, a contrario, w przypadku wyroku niestusznie ska-

42 ). Grajewski, A. Murzynowski, Kasacja w postepowaniu karnym — Komentarz, red. Z. Doda Warszawa 1996, s. 3-5.
43 Tak trafnie P. Kruszynski, Podstawy kasacji w nowym k.p.k. [w:] Srodki zaskarzenia w procesie karnym..., s.189.

44 M. Rogacka-Rzewnicka, Kasacja w polskim procesie karnym, Warszawa 2001, s. 105. Podobnie Z. Doda, J. Grajewski, A. Murzynowski, Kasacja w postepowa-
niu karnym. Komentarz, Warszawa 1996, s. 8-9.

45 P.Kruszynski, Podstawy kasacji...,s. 175-176.

46 Poza literaturg wskazana w przypisach tej pracy, szerzej o problematyce kasacji traktuja m.in. S. Zabtocki, Postepowanie kasacyjne w nowym Kodeksie
postepowania karnego. Komentarz praktyczny, Warszawa 1998; L. Stugocki, Wnoszenie kasacji karnej, Warszawa 1998; W. Grzeszczyk, Kasacja w procesie
karnym, Warszawa 1996 czy M. Rogacka-Rzewnicka, Kasacja [w:] P. Kruszynski, Nowe uregulowania prawne w Kodeksie postepowania karnego z 1997 r.,
Warszawa 1999.

47 Por. réwniez postanowienie SN z dnia 15.10.2008 r., Il KK 342/07, ,Biuletyn PK”, nr 12/2008, s. 7 z krytyczna glosa t. Chojniaka ,Prokuratura i Prawo”
nr 10/2009, 5.164-169.

48 Zob. postanowienie SN z dnia 12.03.2009, IV KK 412/08, niepubl.
49 Tak postanowienie SN z dnia 16.02.2010, V KK 346/09, ,Prokuratura i Prawo” nr 7-8/2010, poz. 19, s. 10
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zujacego, nie jest mozliwe kwestionowanie w drodze kasacji ustalen stanu faktycznego dokonanych przez sady
powszechne;

c. kasacje na korzys¢, a wiec od wyroku niestusznie skazujacego, strona moze wnies¢ jedynie w razie skazania
za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej
wykonania. Ograniczenie to nie ma zastosowania w przypadku zaistnienia uchybien okreslonych w art. 439 k.p.k.
(art. 523 § 2 k.p.k.). Kasacja, jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, moze by¢ w drodze ustawowej ograniczona
w zakresie podmiotowym oraz przedmiotowym?®°. Tym niemniej zawezenie mozliwosci zaskarzenia w trybie ka-
sacji przewidziane w art. 523 § 2 k.p.k. ma szczegdlne znaczenie w odniesieniu do problemu niestusznych skazan,
a zwiaszcza wykonania wzgledem skazanego kary w catosci lub czesci. Czesto moze zdarzyc¢ tak, iz skazany byt
juz wczesniej karany za podobne czyny przestepne, przy czym za kazdym razem na kare pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Kolejne skazanie, nawet w przypadku ponownego orzeczenia kary
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, moze skutkowac zarzadzeniem, w trybie
art. 75 § 2 k.k., wykonania wcze$niej warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci. Jesli zatem okaze sie,
ze ostatni wyrok, gdzie orzeczono kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, sta-
nowit przypadek niestusznego skazania, to w konsekwencji:

- nie bedzie mozliwe zaskarzenie go w trybie kasacji (art. 523 § 2 k.p.k. a contrario);

- wobec skazanego zostanie zarzgdzone wykonanie wczesniej zawieszonych kar pozbawienia wolnosci.

Oczywiscie, wykonanie kary pozbawienia wolnosci nie daje podstaw do odszkodowania lub zados¢uczynienia,
bowiem skazany odbedzie kare orzeczong juz wczesniej i to stusznie, a jedynie wykonywang dopiero obecnie na
skutek zapadniecia niestusznie skazujacego wyroku®'. Podstawa do odszkodowania moze by¢ tylko wykonanie tej
czesci kary, ktéra byta wczesniej warunkowo zawieszona, a zostata orzeczona wyrokiem niestusznie skazujacym.
Tym niemniej nie sposéb nie dostrzec, ze kryterium bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci jako przestanki wnie-
sienia kasacji moze by¢ iluzoryczne, albowiem nieraz wyrok z orzeczong kara pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania i tak, w konsekwencji, doprowadzi do zarzadzenia wykonania wzgledem skazanego
wczesdniej zawieszonych kar pozbawienia wolnosci.

Nie mozna tez pomingc¢ faktu, ze przepisy polskiej procedury karnej przewidujg mozliwos¢ wniesienia kasacji przez
inne podmioty niz strony postepowania. Zgodnie z art. 521 § 1 k.p.k. Prokurator Generalny, a takze Rzecznik Praw
Obywatelskich, moga wnies¢ kasacje od kazdego prawomocnego orzeczenia sadu konczacego postepowanie. W § 2
powotanej normy przewidziano uprawnienie Rzecznika Praw Dziecka do wniesienia kasacji, ograniczajac je do moz-
liwosci zaskarzenia w trybie nadzwyczajnym orzeczen, przez ktérych wydanie doszto do naruszenia praw dziecka.
Kasacje w trybie art. 521 k.p.k. do Izby Wojskowej Sagdu Najwyzszego moze wnies¢ rowniez Naczelny Prokurator
Wojskowy (art. 672a k.p.k.). Wskazane powyzej podmioty okresla sie mianem podmiotéw szczegdlnych albo kwa-
lifikowanych . Ratio wprowadzenia omawianego trybu kasacji wyraza sie w koniecznosci kontroli prawomocnych
orzeczen i ich uchylania, jezeli zostaty dotkniete uchybieniami mogacymi miec istotny wptyw na ich tres¢, a strony
nie maja juz mozliwosci ich zaskarzenia. Bezposrednio po wejsciu w zycie Kodeksu postepowania karnego z 1997 r.
ujawnit sie problem, czy kasacja moze by¢ wniesiona przez podmiot szczegdlny takze od orzeczenia, ktére stato sie
prawomocne przed dniem 01/09/1998 r. Sad Najwyzszy stanat na stanowisku, ze jest to dopuszczalne .

Z uwagi na szczegdlny sposéb uregulowania omawianego trybu kasacji w literaturze uzywa sie sformutowania kasa-
¢ja nadzwyczajna . Pierwsza cecha wskazujaca na szczegolny charakter tej instytucji jest zawezony krag podmiotow
uprawnionych do wniesienia kasacji. Druga z cech jest mozliwos¢ zaskarzenia kazdego prawomocnego orzeczenia
sadu konczacego postepowanie, co zasadniczo odréznia kasacje nadzwyczajna od kasacji przystugujacej stronom
postepowania. Zakres dopuszczalnosci kasacji wnoszonej przez podmiot kwalifikowany jest szerszy niz w przypad-
ku stron, gdyz mozliwo$¢ skfadania kasacji w trybie art. 521 k.p.k. obejmuje nie tylko prawomocne wyroki sadéw
odwotawczych konczace postepowanie, ale kazde prawomocne orzeczenie, ktére korczy postepowanie, niezalez-
nie od jego postaci i od tego, w jakiej instancji sie uprawomocnito. Podmiot szczegélny nie jest ograniczony zad-
nym terminem do wniesienia kasacji (art. 524 § 2 k.p.k.), jednakze na mocy art. 524 § 3 k.p.k. niedopuszczalne jest
uwzglednienie kasacji na niekorzys¢ oskarzonego wniesionej po uptywie 6 miesiecy od daty uprawomocnienia sie
orzeczenia. Co istotne, strony moga sktada¢ prosby o wniesienie kasacji do podmiotu kwalifikowanego, jesli same
nie sg uprawnione do ztozenia nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, np. wobec przekroczenia terminu lub braku
zaskarzenia wyroku sadu | instancji.

50 Zob.wyrok TK z 17.05.2004, SK 32/03, Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego Seria A 2004 nr 5, poz. 44.
51 Por.uchwata SN z08.02.1996 r., | KZP 37/95, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna 1996/3-4/15.
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2.1.2. Wznowienie postepowania

Wznowienie postepowania to kolejny nadzwyczajny srodek zaskarzenia, pozwalajacy na wzruszenie prawomocne-
go orzeczenia. Jego istota polega jednak na tym, ze w odréznieniu od kasacji stuzy on usuwaniu w przewaznej
wiekszosci uchybien, ktore zaistniaty w relacji zewnetrznej do postepowania®. Stusznie zauwazajg A. Murzynowski
oraz M. Bityj, iz gtbwnym celem wznowienia postepowania jest zapewnienie w postepowaniu karnym realizacji za-
sady prawdy materialnej oraz wyeliminowanie pomytek sadowych, ktére mogty wptynac na btedna tres¢ prawo-
mocnego orzeczenia. Co wiecej, Autorzy podkreslaja, ze taki cel, a wiec poszanowanie prawdy materialnej, moze
by¢ przypisany nie tylko samemu wznowieniu postepowania, lecz takze catemu postepowaniu karnemu. W istocie
wznowienie postepowania sktada sie z trzech, nastepujacych po sobie stadidéw, a wiec postepowania poprzedzaja-
cego decyzje sadowa dotyczacg wznowienia procesu, nastepnie postepowania zwigzanego z podjeciem decyzji do-
tyczacej wznowienia procesu oraz wreszcie postepowania prowadzonego po uchyleniu prawomocnego orzeczenia
konczacego postepowanie sadowe, a wiec postepowania wznowionego. Nadzwyczajny charakter tego srodka wy-
nika za$ z faktu, ze zaskarzenie dotyczy tu jedynie prawomocnych orzeczen sadowych, ktére tylko w szczegélnych
przypadkach moga podlega¢ uchyleniu. Wznowienie postepowania pozbawione jest cech srodka odwotawczego,
jako ze nie ma charakteru dewolutywnego, nie przenosi sprawy do sagdu wyzszej instancji, a powoduje rozpoznanie
sprawy przez sad wyznaczony do orzekania o wznowieniu postepowania wedtug specjalnych kryteriéw ustalania
jego wiasciwosci®.

Oczywiscie, z uwagi na fakt, iz nasza praca traktuje o problemie przyczyn niestusznych skazar®%, ponizej omawiamy
tylko te podstawy wznowienia postepowania sagdowego, ktére moga postuzy¢ wzruszeniu prawomocnego wyroku
skazujacego na korzys¢ skazanego. Z tego powodu poza zakresem rozwazan pozostawiamy podstawy okreslone
w art. 540a k.p.k.

Zgodnie z art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k. postepowanie sagdowe zakoriczone prawomocnym orzeczeniem wznawia sie,
jezeli w zwiazku z postepowaniem dopuszczono sie przestepstwa, a istnieje uzasadniona podstawa do przyjecia,
ze mogto to mie¢ wptyw na tresc orzeczenia (podstawa propter falsa lub propter crimen). Z kolei norma art. 541 k.p.k.
statuuje, iz czyn, o ktérym mowa w art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k., musi by¢ ustalony prawomocnym wyrokiem skazujacym,
chyba ze orzeczenie takie nie moze zapas¢ z przyczyn wymienionych w art. 17 § 1 pkt. 3-11 k.p.k. lub w art. 22 k.p.k.
W takim wypadku wniosek o wznowienie postepowania powinien wskazywac wyrok skazujacy lub orzeczenie za-
padte w postepowaniu karnym, stwierdzajgce niemoznos$¢ wydania wyroku skazujgcego.

Podstawa propter crimen bedzie miata najczesciej zastosowanie w przypadku popetnienia przestepstw okreslonych
w rozdziale XXX Kodeksu karnego, czyli przestepstw przeciwko wymiarowi sprawiedliwosci, takich jak sktadanie
fatszywych zeznan (art. 233 k.k.), fatszywe oskarzenie (art. 234 k.k.) czy zmuszanie swiadka lub innego uczestnika
postepowania do okre$lonego dziatania (art. 245 k.k.). Oczywiscie, w gre moga wchodzi¢ tez inne przestepstwa,
bo nietrudno sobie wyobrazi¢, ze niestusznie skazujacy wyrok moze zapas¢, np. na podstawie dowodu z dokumentu,
ktéry przerobiono lub podrobiono (art. 270 k.k.). Natomiast dane statystyczne Ministerstwa Sprawiedliwosci poka-
zuja, ze liczba przestepstw przeciwko wymiarowi sprawiedliwosci to powazny i narastajacy problem.

Tabela 1. Liczba wyrokdéw skazujacych za przestepstwa przeciwko wymiarowi sprawiedliwosci orzeczonych w latach 2001-2007,
dane Ministerstwa Sprawiedliwosci z dnia 28.08.2008 r. W roku 2008 r. natomiast ogdtem skazano za przestepstwa przeciwko wy-
miarowi sprawiedliwosci 27750 oséb, a w 2009 r. 31909 oséb — dane otrzymane z Ministerstwa Sprawiedliwosci z dnia 2.12.2011 r.
Niewatpliwie utrzymuje sie zatem trend rosnacy ilosci skazan za przestepstwa z rozdziatu XXX Kodeksu karnego.

kwalifikacja prawna 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
ogotem skazani za przestepstwa

przeciwko wymiarowi sprawiedliwosci 6489 8932 12497 19489 23631 26416 27176
232 k.k. 4 7 4 3 6 5 3
233 par. 1 k.k. 2432 2821 3322 4612 5071 4966 4372
233 par. 2 k.k. 1 3 4 3 4 3 4

52 S.Waltos, Proces karny..., s. 556. Wedtug Autora wznowienie postepowania jest srodkiem zmierzajagcym do usuniecia uchybiert w duzym stopniu niezalez-
nych od sadu. Opinia taka jest trafna, aczkolwiek trzeba dodac, iz to, ze przyktadowo sad nie znat wczesniej okreslonych faktéw lub dowodoéw, nie oznacza
zawsze, ze nie miat mozliwosci ich poznac.

53 M. Bityj, A. Murzynowski, Wznowienie postepowania karnego w PRL w Swietle prawa i praktyki, Warszawa 1980, s. 6-9.

54 Scisty zwiazek problematyki wznowienia postepowania oraz odszkodowania za niestuszne skazanie (a wiec takze i samego niestusznego skazania) byt
jednak od dawna dostrzegany w literaturze - por. S. Sliwinski, Wznowienie postepowania karnego w prawie polskim na tle poréwnawczym, Warszawa 1957,
s5.283-284.
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kwalifikacja prawna 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
233 par. 3 k.k. 2 1 - - 3 1 2
233 par. 4 k.k. 1 - - - 2 1 1
233 par. 6 w zw. z par. 1 k.k. 25 37 67 101 153 137 149
233 par. 6 w zw. z par. 3 k.k. 1 - - - - 1 -
233 par. 6 w zw. z par. 5 k.k. 1 2 - - 1 - -
234 k.k. 60 55 68 105 132 115 130
235 k.k. 26 37 51 68 92 73 71
236 par. 1 k.k. 4 1 1 3 3 1 1
236 par. 2 k.k. 2 - 1 1 1 1 -
237 k.k. 1 - 1 - - - -
238 k.k. 201 181 189 226 198 220 225
239 par. 1 k.k. 197 222 240 336 332 331 277
239 par. 2 k.k. - 1 - 1 - - -
240 par. 1 k.k. 9 16 13 27 12 1 17
240 par. 2 k.k. - - - - - - -
241 par. 1 k.k. 3 1 4 - 1 1 —
241 par. 2 k.k. 3 - - 1 - 1 1
242 par. 1 k.k. 104 86 100 m 142 215 276
242 par. 2 k.k. 576 528 443 513 426 379 385
242 par. 3 k.k. 279 259 299 398 418 390 360
242 par. 4 k.k. 25 18 19 10 19 1 19
243 k.k. 3 4 12 15 4 5 5
244 k.k. 1845 3993 6888 12015 15850 18823 20295
245 k.k. 638 617 710 861 689 653 532
246 k.k. 1 1 3 7 M 12 4
247 par. 1 k.k. 38 36 47 52 53 54 44
247 par. 2 k.k. 7 5 1 20 8 6 2

Z drugiej strony analiza brzmienia art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k. oraz 541 k.p.k. wskazuje, ze niezwykle trudno jest wzno-
wi¢ postepowanie karne zakoriczone prawomocnym orzeczeniem sadowym?®. Na przeszkodzie temu stoi przede
wszystkim konieczno$¢ prawomocnego skazania osoby odpowiedzialnej za popetnienie przestepstwa, ktére miato
wptyw na tres¢ skarzonego wyroku bedacego niestusznym skazaniem. Warto dostrzec dos¢ oczywisty przypadek,
gdzie popetnienie przestepstwa jest ewidentne, np. $wiadek ztozyt fatszywe zeznania albo przerobiono lub podro-
biono dokument, na podstawie ktérego zapadt wyrok skazujacy. Przypusé¢my jednak, ze sprawca jest osoba, ktéra
nie byta w stanie w czasie czynu rozpoznac jego znaczenia lub pokierowac swoim postepowaniem w warunkach
okreslonych w art. 31 § 1 k.k. W takim przypadku zgodnie z brzmieniem art. 31 § 1 k.k. sprawca nie popetnia prze-
stepstwa. To za$ stanowi negatywng przestanke procesowg okreslong w art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. W takiej sytuacji ani
czyn ten nie zostanie stwierdzony w drodze prawomocnego wyroku, ani orzeczenie to nie moze zapas¢ z przyczyn
wymienionych w art. 17 § 1 pkt. 3-11 k.p.k. lub w art. 22 k.p.k. A zatem réwniez norma art. 541 k.p.k. zwalniajaca sad
orzekajacy w przedmiocie wznowienia postepowania z obowigzku uzyskania prawomocnego stwierdzenia popet-
nienia przestepstwa majacego wptyw na wznawiane postepowanie nie znajdzie tu zastosowania. Nie ma réwniez
mozliwosci zakwalifikowania takiej okolicznosci, czyli wytacznie podejrzenia, chocby uzasadnionego, ztozenia fat-
szywych zeznan, jako nowego dowodu w sprawie (por. art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k.). Stanowisko takie, stusznie, wyraza
Sad Najwyzszy, przyjmujac, ze bez ustalenia wyrokiem skazujgcym fatszywych zeznan nie ma podstaw do uwzgled-
nienia wniosku o wznowienie postepowania na podstawie art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k.*®. Niestusznie skazany zostaje wiec
postawiony w obliczu proceduralnego pata, bez wiekszych szans na wznowienie postepowania, w wyniku ktérego
mogto dojs¢ do wydania niestusznie skazujagcego wyroku. Tylko bowiem jezeli nie mozna in concreto wyda¢ wyro-

55 Taki wniosek wynika réwniez z obserwacji praktyki sadowej minionych lat — por. M. Bityj, A. Murzynowski, Wznowienie..., s. 165.
56 Zob. postanowienie SN z dnia 28.04.2009, IV Ko 180/08, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych 2009 nr 1, poz. 995.
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ku skazujacego i jednoczesnie istnieje orzeczenie stwierdzajace niemoznos¢ wydania takiego wyroku z powodéw
wymienionych w art. 17 § 1 pkt. 3-11 k.p.k. lub 22 k.p.k., to dopiero wéwczas dokonanie ustalenn w kwestii popet-
nienia przestepstwa, o ktérym mowa w art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k., staje sie obowigzkiem sadu rozpatrujgcego wniosek
0 wznowienie postepowania®’.

Co wiecej, stwierdzenie, ze w zwigzku z postepowaniem dopuszczono sie przestepstwa jest koniecznym, lecz niewy-
starczajgcym warunkiem wznowienia postepowania. Przyczyna wznowienia propter falsa zachodzi bowiem dopiero
po ustaleniu przez sad, ze przestepstwo popetnione w zwigzku z postepowaniem mogto mie¢ wptyw na tres¢ orze-
czenia. Ustalenie takie ma w wypadku przestepstwa fatszywego zeznania uzasadnionq podstawe (art. 540 § 1 pkt 1
k.p.k.), jezeli w wyniku racjonalnej i wyczerpujacej oceny wszystkich istotnych przestanek, a zwtaszcza uwzglednie-
nia znaczenia zeznania dla ustalen przyjetych za podstawe prawomocnego orzeczenia, ujawnia sie in concreto realna
mozliwos$¢ zmiany nie tylko stanu dowodowego sprawy, lecz takze tresci orzeczenia®®. Jak zatem wida¢, orzeczni-
ctwo traktujgc wznowienie prawomocnie zakoriczonego postepowania sgdowego jako wyjatek od reguty nienaru-
szalnosci orzeczen sadowych cieszacych sie przymiotem powagi rzeczy osadzonej, stosuje sie do zasady exceptio-
nes non sunt extendendae, co znacznie ogranicza mozliwosci pomysinego dla niestusznie skazanego rozstrzygniecia
whniosku w przedmiocie wznowienia postepowania. Nie twierdzimy, ze ochrona orzeczen sadowych stanowigcych
res iudicata nie jest wtasciwa, niemniej trzeba sobie zdac sprawe, iz trudne proceduralnie jest wzruszenie prawomoc-
nego orzeczenia sgdowego. Nie mdéwiac juz o fakcie, iz procedura taka w przypadku podstawy propter crimen jest
dtugotrwata, gdyz nalezy oczekiwac tu na prawomocny wyrok skazujacy, o czym mowa w art. 541 k.p.k. W tym czasie
ewentualnie niestusznie skazany w dalszym ciggu musi odbywa¢ natozong na niego kare.

Norma art. 540 § 1 pkt 2 lit. a—c statuuje z kolei inng podstawe wznowienia prawomocnie zakoriczonego poste-
powania, a mianowicie propter nova. Postepowanie sgdowe zakoriczone prawomocnym orzeczeniem wznawia sie
bowiem réwniez wowczas, jezeli po wydaniu orzeczenia ujawnia sie nowe fakty lub dowody nieznane przedtem
sadowi, wskazujace na to, ze:

a. skazany nie popetnit czynu albo czyn jego nie stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze,

b. skazano go za przestepstwo zagrozone karg surowszg albo nie uwzgledniono okolicznosci zobowigzujacych
do nadzwyczajnego ztagodzenia kary, albo tez btednie przyjeto okolicznosci wptywajace na nadzwyczajne ob-
ostrzenie kary,

c. sad umorzyt lub warunkowo umorzyt postepowanie karne, btednie przyjmujac popetnienie przez oskarzonego
zarzucanego mu czynu.

Brzmienie art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. nakazujace, aby nowe fakty lub dowody wskazywaty na okolicznosci opisane
w pkt a—c powyzej, co oznacza, iz nie jest wymagane udowodnienie tychze okolicznosci, a jedynie ich uprawdopo-
dobnienie®, acz, przyjmujac za stuszne to, co juz wczesniej zaznaczylismy, a mianowicie, iz w toku postepowania
wznowieniowego obowigzuje zasada exceptiones non sunt extendendae, uprawdopodobnienie to, naszym zdaniem,
musi by¢ wysokie, ponadprzecietne. Zwykta, hipotetyczna mozliwo$¢, iz zostanie zrealizowana jedna z przestanek
okreslonych w pkt a-c powyzej tu nie wystarczy. W sprawie o wznowienie postepowania na podstawie propter nova
nie weryfikuje sie wiec trafnosci zapadtego wyroku, a jedynie bada sie, czy ujawnity sie nowe, istotne fakty dowody,
uzasadniajac przekonanie o skazaniu niewinnego lub skazaniu za przestepstwo zagrozone karg surowsza itd.®® Jed-
nakze nowe dowody moga by¢ podstawa wznowienia postepowania tylko wéwczas, gdy moga w sposdb wiarygod-
ny podwazy¢ prawdziwosc¢ przyjetych w nim ustalen faktycznych®'.

Co wazniejsze, Sad Najwyzszy wyraza przekonanie, iz podstawa wznowienia okreslona w art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. (propter
nova, de novis) moze spowodowac wznowienie postepowania tylko na korzys¢ oskarzonego, a uzyty w tym przepisie
zwrot nowe fakty lub dowody oznacza fakty lub dowody nieznane przedtem sadowi, a ujawnione dopiero obecnie, czyli
nowo zgtoszone, oraz musi z nich wynika¢ wniosek o okreslonej pomytce sadowej. Badajac nowe fakty lub dowody pod
katem tego, czy uzasadniaja one hipoteze o wadliwosci kwestionowanego orzeczenia, sagd wznawiajacy powinien to
czynic na tle catoksztattu dowodéw przeprowadzonych uprzednio w danej sprawie. Taka ocena nie musi mie¢ charak-
teru catosciowego, gdyz dojdzie do niej po ewentualnym wznowieniu procesu, ale winna ona dawa¢ wysoki (powaz-

57 Zob. postanowienie SN z dnia 19.04.2007, Il Ko 54/06, Biuletyn SN w Sprawach Karnych 2007/11.
58 Post. SN z07.12.2004, Ill Ko 14/04, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna 2005/1/8/59.

59 Takréwniez S. Sliwinski, Wznowienie postepowania..., s. 274-275 oraz S. Zabtocki, Wznowienie postepowania w $wietle przepiséw nowego Kodeksu postepo-
wania karnego [w:] Nowa Kodyfikacja Karna. Kodeks postepowania karnego. Krétkie komentarze. Zeszyt 16, Warszawa 1998, s. 183.

60 Zob. postanowienie SA w Krakowie z 01.12.2009, Il AKo 108/09, ,Prokuratura i Prawo” 2010/6/31/15.
61 Zob. postanowienie SN z 28.04.2009, IV Ko 20/09, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych 2009 nr 1, poz. 996.
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ny) stopien prawdopodobienstwa btedu sadowego®. Powotana teza judykatu wprowadza zatem dodatkowo kolejng
przestanke pozwalajaca na wznowienie postepowania sgdowego de novis, tj. okolicznos¢, iz nowe fakty i dowody nie
byty przedtem, w toku prawomocnie zakoriczonego postepowania, znane sadowi, a zostaty ujawnione dopiero obec-
nie. Co wiecej, przyjmuje sie réwniez, ze nowe fakty nie moga by¢ samodzielng podstawa wznowienia postepowania,
albowiem muszg one wynika¢ wytacznie z nowych dowodéw, a nie zdowoddw juz raz przez sad przeprowadzonych®.
A. Murzynowski i M. Bityj dodaja, iz znane wczesniej sktadowi orzekajagcemu fakty i dowody, to wszystko to, co zostato
ujawnione w toku przewodu sagdowego i moze stanowi¢ podstawe do wyrokowania®. O ile zgadzamy sie z kierunkiem
zwezajacym wyktadniart. 540 § 1 pkt 1 k.p.k., jako ze miescit sie on zawsze w granicach ustawy, tak w przypadku wyktad-
ni art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. wyrazamy poglad, iz Sad Najwyzszy dokonuje wyktadni prawotwoérczej. Ewidentnie bowiem
ustawodawca uzywa w art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. spdjnika ,lub”, a wiec nie znajduje potwierdzenia teza, iz nowe fakty moga
wynikac tylko z nowych dowodéw. Nowe fakty moga by¢ bowiem samodzielng podstawg wznowienia postepowania
karnego, a wowczas ich ustalenie nastepuje na podstawie dotychczas zebranego materiatu dowodowego. Niewatpliwie
obowiazkiem zas wnioskodawcy jest w sposdb wystarczajacy uprawdopodobni¢ btad w ustaleniach stanu faktycznego
popetniony przez sad w toku prawomocnie zakoriczonego postepowania karnego. Btad nie polega jednak na mylnym
ustaleniu faktow, jako ze wéwczas mamy do czynienia w istocie z naruszeniem w stopniu razacym prawa procesowego,
atoart. 7 k.p.k. W tym przypadku btad polega na niedostrzezeniu przez sad pierwotnie orzekajacy w sprawie faktéw,
ktére na podstawie zebranego w toku sprawy materiatu dowodowego mozna ustalic.

Z kolei norma art. 540 § 2 k.p.k. stanowi, ze postepowanie wznawia sie na korzys¢ strony, ale nigdy na niekorzys¢
oskarzonego, jezeli Trybunat Konstytucyjny orzekt o niezgodnosci z konstytucjg, ratyfikowang umowa miedzynaro-
dowa lub z ustawg przepisu prawnego, na podstawie ktérego zostato wydane orzeczenie (propter decreta)®.

Obecne brzmienie art. 540 § 2 k.p.k. obowigzuje stosunkowo niedtugo, bo dopiero od dnia 19 wrzesnia 2009 r.
Nowela Kodeksu postepowania karnego byta wszakze bezposrednim skutkiem wyroku Trybunatu Konstytucyjnego
w sprawie SK 60/05, gdzie uznano, iz art. 540 § 2 k.p.k. w brzmieniu obowigzujacym w dniu wydania wyroku, w za-
kresie, w jakim ograniczat dopuszczalno$¢ wznowienia postepowania na korzys¢ oskarzonego tylko do przypadkéow,
w ktérych uznany przez Trybunat Konstytucyjny za niekonstytucyjny przepis prawny stanowit podstawe skazania
lub warunkowego umorzenia, byt niezgodny z art. 190 ust. 4 w zwiazku z art. 32 ust. 1, art. 45 ust. 1 i art. 77 ust. 2
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej®’.

Konsekwencja powotanego orzeczenia, mimo ze art. 540 § 2 k.p.k. wcigz pozostawat w mocy w niezmienionym
brzmieniu, byta taka jego interpretacja, ktéra przewidywata, iz w razie uznania za niezgodny z konstytucja prze-
pisu, na podstawie ktérego zostato wydane orzeczenie w sprawie karnej, powstaje mozliwo$¢ wznowienia poste-
powania zakonczonego tym orzeczeniem, niezaleznie od tego, jaka forme prawng ono przybrato (postanowienie,
wyrok), a takze — niezaleznie od merytorycznej tresci orzeczenia (skazanie, uniewinnienie, umorzenie, warunkowe
umorzenie). Po drugie, w postepowaniu toczacym sie na skutek wznowienia nie moze jednak zapas¢ orzeczenie,
ktére pogorszytoby sytuacje oskarzonego. Ta zasada obowigzuje niezaleznie od tego, kto zainicjowat wznowienie
(oskarzyciel, oskarzony)%. Opierajac sie wprost na wskazéwkach zawartych w uzasadnieniu komentowanego orze-
czenia Trybunatu Konstytucyjnego®, ustawodawca przyjat nowe brzmienie art. 540 § 2 k.p.k., a mianowicie uznano,
ze postepowanie wznawia sie na korzysc¢ strony, jezeli Trybunat Konstytucyjny orzekt o niezgodnosci z konstytucja,
ratyfikowana umowg miedzynarodowa lub ustawg przepisu prawnego, na podstawie ktérego zostato wydane orze-
czenie; wznowienie nie moze nastapi¢ na niekorzys¢ oskarzonego. Niestety, taka redakcja przepisu réwniez rodzi
powazne watpliwosci, a niechybnie spowoduje problemy praktyczne, jako ze przyjmujac za podstawe wznowienia
zakwestionowanie przez Trybunat Konstytucyjny przepisu postepowania, na podstawie ktérego zostato wydane

62 Zob.wyrok SN z 21/08/2008, Il KO 29/08, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych 2008/1/1670.

63 Tak rowniez P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Tom lll. Komentarz do artykutéw 468-682 pod red. prof. Piotra Hofmariskiego,
Warszawa 2007, s. 305, gdzie uznano, ze nowe fakty sq w absolutnej wiekszosci wypadkéw ustalane na podstawie nowych dowodéw. Z tej racji ujawnienie no-
wych faktéw najczesciej nie ma racji bytu jako samodzielna podstawa wznowienia postepowania [...] nowe fakty nie mogq byc ustalane w oparciu o uprzednio
przeprowadzone w postepowaniu dowody.

64 M. Bityj, A. Murzynowski, Wznowienie..., Warszawa 1980, s. 96.

65 S. Waltos, Proces karny..., s. 558. Autor stusznie dostrzega, ze w Polsce Trybunat Konstytucyjny nie bada zgodnosci samych orzeczen sadowych z Kon-
stytucja oraz innymi aktami normatywnymi. Na aprobate zastuguje rowniez poglad tego Autora, szczegdlnie dobrze widoczny w przypadku podstawy
wznowienia propter decreta, zaistniate uchybienie (skazanie na podstawie niekonstytucyjnej normy prawnokarnej) jest niezalezne od sadu orzekajacego
w danej sprawie - ibidem, s. 556.

66 Por. Ustawa z dnia 16.07.2009 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego (Dz. U. 2009, Nr 144, poz.1178).

67 Wyrok TK z dnia 07.09.2006 r., sygn. akt SK 60/05, opublikowany Z.U. TK 2006/8A/101. Obowiagzujacy w dacie wydania wyroku TK art. 540 § 2 k.p.k. miat na-
stepujace brzmienie: Postepowanie wznawia sie na korzys¢ oskarzonego, jezeli w wyniku orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego stracit moc lub ulegt zmianie
przepis prawny bedqcy podstawq skazania lub warunkowego umorzenia.

68 Uzasadnienie wyroku TK w sprawie SK 60/05, Z.U. TK 2006/8A/101.

69 Zob.uzasadnienie do projektu nowelizacji art. 540 § 2 k.p.k., druk sejmowy nr 1999, Sejm Rzeczypospolitej Polskiej VI Kadencji, zdnia 23.04.1999 ., dostep-
ny na stronie internetowej www.sejm.gov.pl.
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orzeczenie w sprawie karnej, de facto ograniczono te podstawe do wznowienia postepowania wytgcznie po stwier-
dzeniu niekonstytucyjnosci normy prawa materialnego, a nie procesowego’.

Wreszcie, na mocy art. 540 § 3 k.p.k. postepowanie wznawia sie na korzys¢ oskarzonego, gdy potrzeba taka wynika
z rozstrzygniecia organu miedzynarodowego dziatajagcego na mocy umowy miedzynarodowe;j ratyfikowanej przez
Rzeczpospolita Polska. Z zasady orzeczenia organéw miedzynarodowych nie wywotuja bezposrednich skutkéw
w sferze prawa krajowego, niemniej, z uwagi na zasade pacta sunt servanda, ustawodawca przewiduje rézne roz-
wigzania, w tym instytucje wznowienia postepowania, aby mozliwe byto dostosowanie wewnetrznego rozstrzyg-
niecia w danej sprawie do przyjetych przez panstwo standardéw miedzynarodowych’'. Najczesciej chodzi¢ bedzie
o orzeczenie Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jakkolwiek dostrzegalny jest coraz wiekszy
wptyw orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w Luksemburgu. Wykazaniem istnienia przestanki
wznowienia postepowania nie moze by¢ jednak proste powotanie wyroku Trybunatu w Strasburgu, jezeli nie dojdzie
do skorelowania okolicznosci sprawy ze sprawa bedacg przedmiotem wyroku oraz nie powota sie na jakiekolwiek
konkretne wypowiedzi zawarte w orzeczeniu, ktére odnosityby sie do sytuacji skazanego’.

2.2. Wykonanie kary

Wykonanie kary w catosci lub czesci jest warunkiem koniecznym dla nabycia uprawnienia zadania odszkodowania
lub zados¢uczynienia z tytutu niestusznego skazania, ale samo niestuszne skazanie, niezaleznie od wykonania kary,
moze funkcjonowac w obrocie prawnym. Z uwagi jednak na wage problemu wykonania kary oraz konieczno$¢ omo-
wienia katalogu kar, co bedzie niezbedne dla zrozumienia istoty skazania na kare tagodniejsza (art. 552 § 1 k.p.k.),
zdecydowalis$my sie na szersza analize kary i jej wykonania w kontekscie przyczyn niestusznych skazan.

Redakcja normy art. 552 § 1 k.p.k. wskazuje na dwie istotne kwestie, na ktérych chcieliby$my sie skoncentrowac,
a mianowicie:

a. koniecznos¢ wykonania orzeczonej kary, choc¢by w czesci, oraz

b. wyeliminowanie z podstawy odszkodowawczej orzeczonych i wykonanych wzgledem niestusznie skazanego
srodkéw karnych.

Katalog kar jest zamkniety i okreslony w art. 32 k.k. | tak, ustawa stanowi, ze karami sg grzywna, ograniczenie wolnosci,
pozbawienie wolnosci, 25 lat pozbawienia wolnosci oraz dozywotnie pozbawienie wolnosci. Cele kazdej kary identyfi-
kowane sa réznorako, niemniej zasadnie rozréznia sie koniecznos¢ zaspokojenia spotecznego poczucia sprawiedliwosci,
zapobieganie przestepstwom poprzez prewencje generalng i specjalng, wychowanie sprawcy oraz naprawienie szkody
wyrzadzonej przestepstwem?3. Celowy, represyjny, lecz nie odwetowy charakter kary jest zwigzany z koniecznoscia wy-
rzadzenia sprawcy - niestusznie skazanemu - dolegliwosci, jako Ze kara niedolegliwa nie spetnia swoich zasadniczych
zatozen. Ustawodawca stoi zatem na stanowisku, ze cel kary jest osiggany tylko poprzez jej wykonywanie, gdyz wow-
czas dopiero sprawca jg odczuwa. Stad, jak nalezy zaktada¢, materialnoprawna podstawa wspomnianego roszczenia
odszkodowawczego jest wykonanie, choc¢by w czesdci, orzeczonej wzgledem skazanego kary. Z drugiej strony, posrednia
gwarancja niewyrzadzenia nadmiernej szkody i krzywdy niestusznie skazanemu sg istniejgce w prawie karnym dyrekty-
wy wymiaru kar i sSrodkéw karnych, a wiec wskazania, ktérych orzekajacy w ramach swobody decyzji i uznaniowosci sad
musi jednak przestrzega¢, a dotyczace wyboru rodzaju kar i Srodkéw karnych oraz ich wysokosci na gruncie indywidu-
alnego przypadku. Wspomniane dyrektywy maja za zadanie zagwarantowanie realizacji zatozonych w danym systemie
prawnym celéw kary i srodkéw karnych’. Z punktu widzenia zagadnienia odszkodowania lub zado$¢uczynienia za nie-
stuszne skazanie aktualny pozostaje postulat racjonalizacji represyjnosci kary’, jako ze represyjnos¢ ponad konieczng
potrzebe, w przypadku niestusznego skazania, wyrzadza szkody i krzywdy wiekszych rozmiaréw.

Koniecznos$¢ wykonania, chocby czesciowego, kary orzeczonej wobec niestusznie skazanego, wynika wprost z brzmie-
nia art. 552 § 1 k.p.k., a nadto nie budzi watpliwosci w orzecznictwie i doktrynie’. Przykladowo Sad Apelacyjny w Kato-

70 Zob.wigcej naten temat: £. Chojniak, Wznowienie postepowania karnego w wyniku orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego, ,Pafstwo i Prawo” nr 10/2011,s. 66 i n.
71 S.Zabtocki, Wznowienie postepowania w swietle..., s. 205-206.

72 Zob. postanowienie SN z 25.03.2009, V KZ 13/09, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych 2009 nr 1, poz. 812.

73 Zob. M. Cieslak, O weztowych pojeciach zwiqzanych z sensem kary, ,NP" nr 2/1969, s. 211.

74 V. Konarska-Wrzosek, Dyrektywy wyboru kary w polskim ustawodawstwie karnym, Torurs 2002, s. 73.

75 W.Wrébel, Spdr o, dostateczny poziom represyjnosci” prawa karnego w ptaszczyznie legislacyjnej [w:] A.J. Szwarc [red.], Represyjnos¢ prawa karnego, Poznan 2008, s. 11 i n.

76 Tak np. P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Tom Ill. Komentarz do artykutéw 468 — 682 pod red. prof. Piotra Hofmariskiego,
Warszawa 2007, s. 374.
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wicach zajat stanowisko, iz podstawa do dochodzenia od Skarbu Paristwa odszkodowania i zado$¢uczynienia na pod-
stawie art. 552 § 1 k.p.k. nie jest niestuszne skazanie oraz postepowanie, ktére do tego doprowadzito, lecz jedynie
niestuszne wykonanie kary, a instytucja zart. 552 § 1 k.p.k., do ktérej odpowiednio stosuje sie zasady prawa cywilnego
materialnego, jest jednak instytucja prawa karnego z szeregiem odrebnosci z tego powodu wynikajacych””.

Podobnie Sad Apelacyjny w Biatymstoku uznat, iz kara pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wyko-
nania ze swej istoty nie jest karg efektywnie wykonywang, gdyz nie wiaze sie z pozbawieniem wolnosci, od ktérego
oskarzony jest warunkowo zwolniony. Do tej formy skazania, w ocenie orzekajacego sadu, nie ma wiec zastosowania
tryb zaspokojenia roszczen przewidziany w art. 552 k.p.k., a potagczony z nig dozér, ewentualnie obowigzki natozone
na podstawie art. 72 k.k. majg charakter srodkéw probacyjnych, ktére z wykonywaniem kary w rozumieniu przepi-
sow rozdziatu 58 k.p.k. nie moga by¢ utozsamiane’®. Trudno bytoby nie zgodzi¢ sie z takim stanowiskiem. Faktycznie,
art. 69 § 1 k.k. méwi o zawieszeniu wykonania orzeczonej kary. Z drugiej strony, pozostawienie niestusznie skazane-
go w systemie probacyjnym moze réwniez wigzac sie z wyrzadzeniem mu okreslonej krzywdy, a wiec wytaczenie
mozliwosci dochodzenia cho¢by zados¢uczynienia wydaje mi sie nietrafnym rozwigzaniem.

Grzywne wymierza sie w stawkach dziennych, okreslajac liczbe stawek oraz wysokos¢ jednej stawki. Jezeli usta-
wa nie stanowi inaczej, najnizsza liczba stawek wynosi 10, za$ najwyzsza 540. Ustalajac stawke dzienna, sad bierze
pod uwage dochody sprawcy, jego warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwosci zarobkowe. Stawka
dzienna nie moze by¢ nizsza od 10 ztotych ani tez przekracza¢ 2000 ztotych (art. 33 § 1i 3 k.k.).

Kara grzywny, jako pierwsza z wymienionych w katalogu kar w art. 32 k.k., stanowi podstawowy $rodek polityki krymi-
nalnej. To wtasnie ta kara powinna by¢ orzekana w pierwszej kolejnosci, chyba Ze jej wymierzenie bytoby w stosunku do
danego sprawcy niewystarczajace. Jak stusznie podnosi sie w doktrynie, kara grzywny ma tez i te zalete, ze stosunkowo
prosto jest dostosowac ja do stopnia winy i stanu majatkowego skazanego, nie jest to kara izolujgca sprawce od spote-
czenstwa, fatwo ja zastosowac oraz spetnia kompensacyjna funkcje w stosunku do spoteczenstwa’. W przypadku nie-
stusznego skazania i wykonania kary grzywny, a wiec jej egzekudji, jej zwrot w drodze odszkodowania jest najprostszy,
zwiaszcza co do wyliczenia wysokosci naleznej rekompensaty. Trzeba jednak odnotowa¢, ze wyliczenie odszkodowania
lub zado$c¢uczynienia bedzie juz trudniejsze, jezeli na skutek nieuiszczenia grzywny przez skazanego i niemozliwosci
jej sciagniecia w drodze egzekudji, zostanie orzeczona zastepcza kara pozbawienia wolnosci w oparciu o art. 46 k.k.w.
Taka zastepcza kara pozbawienia wolnosci nie jest celem samym w sobie, lecz srodkiem zmierzajagcym do wykonania
grzywny?®’. Wydaje sie jednak, ze w przypadku niestusznego skazania na kare grzywny, zastepczo zamieniona na kare po-
zbawienia wolnosci, odszkodowaniu podlegac bedzie szkoda wynikajaca z wykonania zastepczej kary pozbawienia wol-
nosci. Nie mozna bowiem uznac, Ze jest to kara stuszna, skoro zostata orzeczona na podstawie niestusznej kary grzywny.

Zgodnie z art. 34 k.k. kara ograniczenia wolnosci, o ile ustawa nie stanowi inaczej, trwa najkrocej miesiac, najdtuzej
12 miesiecy, a wymierza sie ja w miesigcach. W czasie odbywania kary ograniczenia wolnosci skazany nie moze bez
zgody sadu zmienia¢ miejsca statego pobytu, jest obowigzany do wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy
na cele spoteczne oraz ma obowiagzek udzielania wyjasnien dotyczacych przebiegu odbywania kary.

Nieodpfatna, kontrolowana praca na cele spoteczne jest wykonywana w wymiarze od 20 do 40 godzin w stosunku
miesiecznym. Jednakze w stosunku do osoby zatrudnionej sad zamiast obowigzku wykonywania nieodptatnej pracy
spotecznej moze orzec potragcenie od 10 do 25% wynagrodzenia za prace w stosunku miesiecznym na cel spoteczny
wskazany przez sad. W okresie odbywania kary skazany nie moze rozwigzac bez zgody sadu stosunku pracy (art. 35 k.k.).

Ponadto wymierzajac kare ograniczenia wolnosci, sgd moze orzec wobec skazanego obowiazki wymienione w art.
72 k.k. Czas i sposéb wykonania tych obowiazkéw sad okresla po wystuchaniu skazanego. Skoro natomiast obowiaz-
ki okreslone w art. 72 k.k. nierozerwalnie wiazga sie z orzeczong karag ograniczenia wolnosci, to mozna przyja¢, ze nie
tylko jej wykonanie, ale réwniez realizacja tychze obowiazkdw, jezeli powoduje w majatku niestusznie skazanego
szkody lub wyrzadza mu krzywde, stanowi czynnik uwzgledniany w ostatecznej wysokosci odszkodowania. Jest
to stanowisko korespondujace z dominujacym w doktrynie pogladem, iz istota kary ograniczenia wolnosci nie jest
samo tylko wykonanie okre$lonej pracy, lecz poddanie sie wszystkim obowigzkom i zakazom zwigzanym z ta kara®'.
Obowiazki i zakazy nie maja tylko akcesoryjnego charakteru, stuza zas przede wszystkim realizacji celéw kary ogra-
niczenia wolnosci i stad zasadne jest objecie ich tacznie rezimem odszkodowawczym.

77 Zob.wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 17.06.2004, Il AKa 180/04, Orzecznictwo Sadéw Apelacyjnych 2005/4/31/25.
78 Zob.wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z 26.01.2010, Il AKa 7/10, Orzecznictwo Sadéw Apelacji Biatostockiej 2010/1/25.
79 Tak Z. Sienkiewicz [w:] Kodeks karny. Komentarz pod red. Oktawii Gérniok, Warszawa 2006, s. 108.

80 J.Bafia, Kara grzywny w Kodeksie karnym, ,Paristwo i Prawo” nr 10/1970, 5.1389.

81 R.Gietkowski, Kara ograniczenia wolnosci w polskim prawie karnym, Warszawa 2007, s. 71; powotujacy sie rowniez na m.in. S. Walczak, Prawo penitencjarne.
Zarys systemu, Warszawa 1972, s. 443.
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Kara pozbawienia wolnosci trwa od miesigca do 15 lat i jest wymierzana w latach i miesigcach. Podobnag, ale surowsza karg
jest samoistna kara 25 lat pozbawienia wolnosci. Nalezy jednak zaznaczy¢ wyraznie, iz od dawna odnotowywane byto
w doktrynie gtebokie rozczarowanie brakiem efektéw resocjalizacyjnych zwigzanych z wykonaniem kary pozbawienia
wolnosci. Na negatywna ocene tej kary i koniecznosc jej stosowania zgodnie z postulatem in dubio pro libertate wska-
zywaty nadto wysokie koszty spoteczne tej kary, jej dehumanizacyjny charakter i rozliczne ujemne nastepstwa dla ska-
zanych®. Te wszystkie czynniki wptywaja réwniez na wymiar ponoszonej szkody i krzywdy w przypadku niestusznego
skazania na kare pozbawienia wolnosci, co dodatkowo wzmacnia postulat o koniecznosci racjonalnego orzekania tej kary.
Przejawem takiej racjonalizacji jest z pewnoscig takze Ustawa z dnia 07.09.2007 r. o wykonywaniu kary pozbawienia wol-
nosci poza zaktadem karnym w systemie dozoru elektronicznego®. Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy sad penitencjarny moze
udzieli¢ zezwolenia na odbycie kary pozbawienia wolnosci nieprzekraczajacej jednego roku w systemie dozoru elek-
tronicznego skazanemu na taka kare, posiadajacemu okreslone miejsce statego pobytu oraz zgode oséb petnoletnich
wspolnie z nim zamieszkujacych, jezeli jest to wystarczajace do osiggniecia celéw kary oraz jezeli wzgledy bezpieczen-
stwa i stopient demoralizacji, a takze inne szczegdlne okolicznosci nie przemawiaja za potrzeba jego osadzenia w zakfa-
dzie karnym. Nie mamy zatem do czynienia znowym rodzajem kary, a z kara pozbawienia wolnosci wykonywang w nowy
sposdb, a to poza zaktadem karnym. Niemniej zasadne jest twierdzenie, iz z uwagi na specyfike dozoru elektronicznego,
ktérego stosowanie jest w praktyce nawet tagodniejsze od kary ograniczenia wolnosci, albowiem nie ma obowigzku
$wiadczenia nieodptatnej pracy, dozér elektroniczny powinien stac sie samodzielng kara orzekang przez sad meriti®.
W zakresie procedury odszkodowawczej wykonywanie niestusznie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci w warunkach
dozoru elektronicznego wptynie zaréwno na wysokos¢ ewentualnego odszkodowania, jak i zado$¢uczynienia, zasad-
niczo obnizajac wysokos¢ zadan wnioskodawcy. Ponoszone za$ przez niestusznie skazanego koszty wykonywania kary
pozbawienia wolnosci w systemie dozoru elektronicznego bedg zas niewatpliwie objete zakresem odszkodowawczym.

2.3. Wykonanie srodka karnego

Ustawodawca nie zdecydowat sie jednak na objecie zakresem normy art. 552 § 1 k.p.k. przypadkéw, gdy do wyrza-
dzenia szkody lub krzywdy dochodzi na skutek zastosowania wobec niestusznie skazanego srodkéw karnych prze-
widzianych w art. 39 k.k., tj.: pozbawienia praw publicznych, zakazu zajmowania okreslonego stanowiska, wykony-
wania okre$lonego zawodu lub prowadzenia okreslonej dziatalnosci gospodarczej, zakazu prowadzenia dziatalnosci
zwiazanej z wychowaniem, leczeniem, edukacja matoletnich lub z opieka nad nimi, obowigzku powstrzymania sie
od przebywania w okreslonych srodowiskach lub miejscach, zakazu kontaktowania sie z okreslonymi osobami, za-
kazu zblizania sie do okreslonych oséb lub zakazu opuszczania okreslonego miejsca pobytu bez zgody sadu, zakazu
wstepu na impreze masowa, zakazu wstepu do osrodkéw gier i uczestnictwa w grach hazardowych, nakazu opusz-
czenia lokalu zajmowanego wspdlnie z pokrzywdzonym, zakazu prowadzenia pojazdéw, przepadku, obowiazku
naprawienia szkody lub zado$¢uczynienia za doznang krzywde, nawiazki, $wiadczenia pienieznego czy podania wy-
roku do publicznej wiadomosci.

Kazdy z tych srodkéw moze, w naszej ocenie, wyrzadzic¢ okreslone szkody i krzywdy niestusznie skazanemu, dlatego
pozostawienie niestusznego stosowania Srodkéw karnych poza zakresem dziatania normy art. 552 § 1 k.p.k. uwaza-
my za nietrafne rozwigzanie.

Pozytywnie odnotowalismy natomiast proponowang przez Komisje Kodyfikacyjna Prawa Karnego nowelizacje art.
552 § 1 k.p.k., ktérego nowe brzmienie wprowadza do zakresu przedmiotowego niestusznego skazania takze kwe-
stie Srodkéw karnych oraz ich wykonania. Chodzi wiec o to, iz de lege ferenda zmiana prawomocnego orzeczenia
skazujgcego tylko poprzez ztagodzenie lub wyeliminowanie srodka karnego, cho¢by nawet bez korekty samej kary,
kreowac bedzie przypadek niestusznego skazania®®. Majac wiec swiadomos¢, ze obecnie niestuszne orzeczenie $rod-
ka karnego, a nawet jego wykonanie nie daje podstaw do méwienia o niestusznosci samego skazania, uwzglednia-
jac postulat de lege ferenda stusznej modyfikacji brzmienia art. 552 § 1 k.p.k., w naszych badaniach empirycznych
uwzglednilismy réwniez przypadki niestusznego orzeczenia srodkéw karnych.

82 A.Marek, Rola kary pozbawienia wolnosci na tle tendencji w polityce kryminalnej [w:] A. Marek [red.], Ksiega jubileuszowa wieziennictwa polskiego 1918-1988,
Warszawa 1990, s. 227.

83 Dz.U.z2010, Nr 142, poz. 960 (tekst jednolity).
84 R.A. Stefanski, Kara pozbawienia wolnosci w systemie dozoru elektronicznego, ,Wojskowy Przeglad Prawniczy” nr 4/2007, s. 30-31.

85 Zob. projekt nowelizacji Kodeksu postepowania karnego z dnia 25.01.2011 r. umieszczony na stronie internetowej Ministerstwa Sprawiedliwosci: http://bip.
ms.gov.pl/pl/dzialalnosc/komisje-kodyfikacyjne/komisja-kodyfikacyjna-prawa-karnego/projekty-aktow-prawnych/, dostep w dniu 22.05.2012 r. Art. 552 § 1
k.p.k. w projektowanym ksztatcie otrzymuje brzmienie: Oskarzonemu, ktéry w wyniku kasacji lub wznowienia postepowania zostat uniewinniony lub wobec
ktérego orzeczono nastepnie tagodniejszq kare lub Srodek karny albo srodek zwiqzany z poddaniem sprawcy probie, stuzy od Skarbu Paristwa odszkodowanie za po-
niesionq szkode oraz zado$cuczynienie za doznang krzywde, wynikte z wykonania wzgledem niego w catosci lub w czesci kary lub srodka, ktérych nie powinien byt
ponies¢ oraz wykonywania wobec niego srodka przymusu okreslonego w dziale VI. W razie ponownego skazania oskarzonego, odszkodowanie i zados¢uczynienie
stuzy za niezasadne wykonywanie Srodkéw przymusu procesowego, w zakresie, w jakim nie zostaty zaliczone na poczet orzeczonych kar lub srodkéw.
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2.4. Uniewinnienie niestusznie skazanego

Uniewinnienie niestusznie skazanego musi nastapi¢ w wyniku postepowania kasacyjnego lub wznowieniowego (art.
552 § 1 k.p.k. zdanie pierwsze).

W przypadku rozpoznania kasacji mozliwos$¢ uniewinnienia skazanego przewiduje art. 537 § 2 k.p.k. Odnosnie nato-
miast wznowienia postepowania ustawodawca przewidziat mozliwo$¢ uniewinnienia skazanego w art. 547 § 3 k.p.k.

2.4.1. Uniewinnienie na skutek kasacji

Zgodnie z art. 537 § 2 k.p.k. po rozpoznaniu kasacji Sad Najwyzszy, jezeli skazanie jest oczywiscie niestuszne, uchyla
zaskarzone orzeczenie i uniewinnia oskarzonego.

Redakcja art. 537 k.p.k. wskazuje, ze w pierwszej kolejnosci Sad Najwyzszy rozwaza, rozpoznawszy kasacje, czy nale-
73 jg oddali¢, czy tez zaskarzone orzeczenie uchyli¢ w catosci lub w czesci. Opisane w § 1 art. 537 k.p.k. uchylenie za-
skarzonego orzeczenia stanowi jedynie orzeczenie pierwotne, ktére dopiero pociagga za soba konieczno$¢ wydania
jednego z trzech orzeczen nastepczych, o ktérych mowa w § 2 art. 537 k.p.k., tj.:

1. przekazanie sprawy wiasciwemu sadowi do ponownego rozpoznania;
2. umorzenie postepowania albo
3. uniewinnienie oskarzonego®®.

Z uwagi na przedmiot naszych badan poza zakresem naszych rozwazan pozostawiamy dwie pierwsze sytuacje opi-
sane powyzej, koncentrujac sie wytacznie na przypadku uniewinnienia oskarzonego. Co wazne, jakkolwiek przepis
art. 537 § 1i 2 k.p.k. nie zawiera zamknietego katalogu orzeczen sadu kasacyjnego, jednakze w zakresie mozliwych
rozstrzygniec tego sadu w ogodle nie miesci sie formuta zmiany wyroku, a jedynym mozliwym odmiennym orzecze-
niem co do istoty sprawy jest wtasnie uchylenie zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego®. Na fakt ten
zwraca réwniez uwage M. Rogacka-Rzewnicka, stusznie przyjmujac, iz formalnie mamy do czynienia z zastagpieniem
uchylonego orzeczenia nowa decyzja merytoryczna, niemniej wydanemu przez sqd kasacyjny wyrokowi uniewinnia-
jgcemu nie mozna odmowic cech orzeczenia reformatoryjnego. W jego wyniku bowiem sytuacja prawna oskarzonego
diametralnie sie zmienia®®.

Regulacja art. 537 § 2 k.p.k. przewiduje zatem, ze uniewinnienie skazanego jest mozliwe tylko wéwczas, gdy fakt
niestusznego skazania jest oczywisty. Pomijajac w tym miejscu niefortunne uzycie przez ustawodawce w art. 537
§ 2 k.p.k. sformutowania oskarzony, a nie skazany, z ktérym przeciez mamy juz do czynienia na etapie postepowania
kasacyjnego, nalezy rozwazyc¢, ktére przypadki skazania moga by¢ uznane za oczywiscie niestuszne.

Na powyzsze pytanie odpowiedzi moze dostarczy¢ analiza dorobku judykatury, ktéry jest dos¢ bogaty na tle art. 537
§ 2 k.p.k. I tak, w pierwszej kolejnosci nalezy przywotac orzeczenie Sadu Najwyzszego, ktéry uznat, iz skoro zebrane
prawidtowo dowody w sprawie w sposéb oczywisty, niebudzacy najmniejszych watpliwosci pozwalaja na wysnu-
cie wniosku, iz brak jest jakichkolwiek podstaw faktycznych do przypisania oskarzonemu popetnienia zarzucanego
mu czynu, to jego skazanie w takiej sytuacji jawi sie jako oczywiscie niestuszne w rozumieniu art. 537 § 2 k.p.k..
Co wiecej, wydanie wyroku uniewinniajacego w razie stwierdzenia, ze czyn zarzucony oskarzonemu nie zawiera
znamion czynu zabronionego, jest powinnoscia sadu, takze i w stadium postepowania kasacyjnego, jesli tylko przy-
pisanie popetnienia czynu zawierajagcego znamiona czynu zabronionego, w formie wyroku skazujacego, orzeczenia
umarzajacego postepowanie na podstawie przepiséw ustawy o amnestii, orzeczenia warunkowo umarzajacego po-
stepowanie itp. nastapito po rozpoczeciu przewodu sadowego przed sadem | instancji, za$ sad kasacyjny dokona
odmiennej oceny prawnej, stwierdzajacej oczywista niestusznos¢ tak poczynionego ustalenia (art. 414§ 1 zd. 2 w zw.
zart. 458 iart. 518 k.p.k. oraz art. 537 § 1 2 k.p.k.)*°.

Ciekawy jest tez wyrok Sadu Najwyzszego, ktéry zostat wydany w sprawie, gdzie w ocenie Sadu Najwyzszego sady
obu instancji skazaty oskarzonego na podstawie stanu faktycznego ustalonego wadliwie, z razagcym naruszeniem

86 P.Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Tom Ill. Komentarz do artykutéw 468-682 pod red. prof. Piotra Hofmariskiego, Warszawa
2007, 5. 289-290.

87 Zob.wyrok SNz 15.01.2008, V KK 189/07, niepubl.

88 M. Rogacka-Rzewnicka, Kasacja w polskim..., s. 304.

89 Zob. wyrok SN z 15.11.2006, Il KK 309/06, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych 2006/1/2167.
90 Zob.wyrok SN z25.06.2004, V KK 101/04, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna 2004/7-8/80/69.
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fundamentalnych regut oceny dowodéw. Jednakze dowody te, zdaniem Sadu Najwyzszego, nawet gdyby zostaty
ocenione zgodnie z ustawowymi regutami oceny dowodoéw i tak nie datyby podstaw do skazania. Dlatego tez skaza-
nie takie jest oczywiscie niestuszne w rozumieniu art. 537 § 2 in fine k.p.k.*’

Podobnie Sad Najwyzszy uznat, iz skazanie w wyniku dokonania ustalen faktycznych z tak razacym naruszeniem
zasad oceny dowodéw, przejawiajagcym sie brakiem obiektywizmu, dowolnoscig ocen lub zdeterminowaniem ich
poczynionymi a priori domniemaniami, ze przy zachowaniu tych zasad nie znajdowatoby ono podstaw faktycz-
nych, niezaleznie od przyjetej oceny wiarygodnosci dowodéw - jest oczywiscie niestuszne. Jezeli za$ Sad Najwyz-
szy stwierdza oczywistg niestusznos¢ skazania w toku kontroli wywotanej wniesieniem zasadnej kasacji w sprawie,
w ktérej nie zachodzi potrzeba uzupetnienia postepowania dowodowego, to w miejsce ocen poczynionych przez
sady orzekajace z razacym naruszeniem prawa przyjmuje wiasne oceny i — po uchyleniu zapadtych wyrokéw — unie-
winnia oskarzonego®%.

Z oczywista niestusznoscia skazania mamy wiec do czynienia, gdy Sad Najwyzszy w toku kontroli wywotanej wnie-
sieniem kasacji stwierdza brak potrzeby uzupetnienia postepowania dowodowego i przyjmuje w miejsce ocen po-
czynionych przez sady orzekajgce z razacym naruszeniem prawa wtasne oceny?. Nie ulega tez watpliwosci, ze kazde
skazanie za czyn, ktdry nie zawiera znamion czynu zabronionego, a wiec w sytuacji obligujacej w aktualnym stanie
prawnym do uniewinnienia (art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.), musi by¢ uznane za oczywiscie niestusz-
ne w rozumieniu art. 537 § 2 k.p.k.**

W innym orzeczeniu Sad Najwyzszy przyjat z kolei, iz w postepowaniu w sprawie o wykroczenie, gdy na etapie po-
stepowania miedzyinstancyjnego dochodzi do depenalizacji zachowania stanowigcego wykroczenie, sad ad quem
odpowiednio (art. 109 § 1 k.p.w.) stosujac art. 62 § 3 k.p.w.iart. 5§ 1 pkt 2 k.p.w., powinien wydac wyrok uniewinnia-
jacy. Przypisanie obwinionemu zawinienia czynu, ktéry juz w dacie orzekania przez sagd odwotawczy nie wypetniat
znamion wykroczenia, chocby zwigzane byto z odstgpieniem od wymierzenia kary, zréwnac nalezy z sytuacja okre-
$long w art. 537 § 2in fine k.p.k.®

Nalezy tez podkresli¢, ze przepis art. 537 § 2 k.p.k. nakazujacy uniewinnic¢ oskarzonego w postepowaniu kasacyjnym
w razie stwierdzenia oczywiscie niestusznego skazania stosuje sie takze wtedy, gdy oczywista niestuszno$¢ dotyczy
innych rozstrzygnie¢ — np. wyroku lub postanowienia umarzajacego postepowanie karne na podstawie aktu praw-
nego o amnestii®s.

2.4.2.Uniewinnienie na skutek wznowienia postepowania

Mozliwos¢ uniewinnienia skazanego przez sad orzekajacy co do wznowienia postepowania przewiduje norma art.
547 § 3 k.p.k. Zgodnie z powotanym przepisem, uchylajac zaskarzone orzeczenie, sad moze wyrokiem uniewinnic
oskarzonego, jezeli nowe fakty lub dowody wskazuja na to, ze orzeczenie to jest oczywiscie niestuszne. Od wydane-
go w ten sposéb wyroku uniewinniajacego przystuguje srodek odwotawczy, z zastrzezeniem art. 547 § 4 k.p.k. stano-
wigcego, iz w przypadku, gdy orzeczenie uniewinniajgce wydat Sad Najwyzszy, Srodek odwotawczy nie przystuguje.

Jak zasadnie przyjmuje sie w doktrynie, nowe fakty lub dowody mogq stanowic¢ podstawe wznowienia postepowa-
nia, gdy uzasadniajq wysokie prawdopodobieristwo uniewinnienia skazanego po wznowieniu postepowania sqgdowego
albo skazania za przestepstwo zagrozone karq tagodniejszq niz to, za ktdre [go] skazano, czyli chodzi o to, aby nowe
fakty lub dowody wskazywaty na powazne prawdopodobieristwo btednosci prawomocnego wyroku skazujgcego (por.
post. SN 2 29.9.1979 r. IV KO 18/79, OSNPG 1980, Nr 1, poz. 11). Sqd moze wyda¢ wyrok uniewinniajqcy tylko wtedy, gdy
po pierwsze, podstawqg wznowienia postepowania sq nowe fakty i dowody, po wtdre, gdy ocena wszystkich dowodéw
zebranych w sprawie, dokonana z uwzglednieniem nowych faktéw lub dowodéw, prowadzi do niewgtpliwego ustale-
nia, Ze in concreto rzeczywiscie skazano osobe niewinng (wyr. SN z 10.10.1995 r., Il KO 76/94, OSNKW 1996, Nr 1-2, poz. 9).
Wydajqc taki wyrok, sqd powinien, w mysl art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., wskazac, jakie fakty uznat za udowodnione lub nieudo-
wodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie uznat dowoddéw przeciwnych?.

91 Zob.wyrok SN z09.05.2002, V KK 21/02, niepubl.

92 Zob.wyrok SN z21/12/2000, V KKN 525/98, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego |zba Karna 2001/7-8/65/79.
93 Zob. wyrok SN z 01/03/2007, Ill KK 340/06, niepubl.

94 Zob. wyrok SN z 29/04/2003, Ill KK 26/03, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna 2003/1/883.

95 Zob. wyrok SN z 16.07.2009, V KK 138/09, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna 2009/8/72/47.

96 Post.SNz15.01.2010, V KK 356/09, niepubl. Tak tez wyrok SN z 22.06.2005, |1l KK 283/04, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych 2005/1/1253
oraz wyrok SN z 24.02.2000, Ill KKN 34/99, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna 2000/3-4/37.

97 Tak A. Sakowicz [w:] K.T. Boratyniska, A. Gérski, A. Sakowicz, A. Wazny, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2009, s. 1215.
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Jakkolwiek redakcja art. 547 § 3 k.p.k. nie budzi watpliwosci, to nalezy krytycznie odnies¢ sie do rozwigzania przyjete-
go przez ustawodawce, a polegajacego na ograniczeniu podstawy do wydania wyroku uniewinniajagcego na skutek
postepowania wznowieniowego tylko do sytuacji, gdy przedmiotowe postepowanie toczy sie na podstawie art. 540
§ 1 pkt 2 k.p.k. Zupetnie niezrozumiate jest bowiem, jaki sens ma dalsze prowadzenie postepowania, gdy do jego
wznowienia dochodzi np. na skutek orzeczenia przez Trybunat Konstytucyjny o niezgodnosci z konstytucja, ratyfiko-
wang umowa miedzynarodowa lub z ustawg przepisu prawnego, na podstawie ktérego zostato wydane orzeczenie
w postepowaniu (art. 540 § 2 k.p.k.). Trzeba dostrzec, ze jezeli, przyktadowo, doszto do depenalizacji zachowania ska-
zanego, bowiem przepis prawa karnego materialnego stanowigcy podstawe skazania stracit moc na skutek orzecze-
nia Trybunatu Konstytucyjnego, to skazanego nalezy ostatecznie uniewinni¢. Myslimy tu oczywiscie o sytuacji, gdy
orzeczenie skazujgce jest oczywiscie niestuszne, a wiec gdy, w powotanym powyzej przyktadzie, nie mozna zacho-
wania skazanego zakwalifikowac jako wyczerpujacego tres¢ jakiejkolwiek innej normy prawa karnego materialnego.

2.4.3.Uniewinnienie w ponownym postepowaniu karnym

Omoéwione powyzej regulacje zawarte w normach art. 537 § 2 k.p.k. oraz 547 § 3 k.p.k. pozwalaja sadowi unie-
winni¢ niestusznie skazanego juz w toku postepowania kasacyjnego lub wznowieniowego. Niemniej, jezeli do pra-
womocnego uniewinnienia dojdzie w toku ponownego rozpoznania sprawy na skutek uchylenia prawomocnego
orzeczenia skazujacego w postepowaniu kasacyjnym lub wznowieniowym, zrealizowana zostanie réwniez przestan-
ka ubiegania sie przez niestusznie skazanego o odszkodowanie lub zados¢uczynienie w trybie art. 552 § 1 k.p.k.
Do uniewinnienia dochodzi bowiem wcigz w wyniku kasacji lub wznowienia postepowania, a niestuszne skazanie
jawi sie tu jako niewatpliwe.

2.5. Skazanie natagodniejsza kare

W stosunku do k.p.k.z 1969 ., ktéry w art. 487 § 1 przyznawat niestusznie skazanemu prawo do odszkodowania, o ile
przy ponownym rozpoznaniu sprawy zostat skazany na podstawie tagodniejszego przepisu, obecne brzmienie art.
552 § 1 k.p.k. z 1997 r. stawia wnioskodawce w o wiele lepszej sytuacji procesowej. Dzi$ zatem nie jest istotna kwa-
lifikacja prawna wyroku skazujgcego, lecz sama orzeczona wzgledem skazanego kara®. Zmiane legislacyjna, ktéra
weszta w zycie zdniem 1 stycznia 1998 r. nalezy wiec oceni¢ pozytywnie.

2.5.1. tagodniejsza kara

Kodeks postepowania karnego ani Kodeks karny nie definiuja pojecia fagodniejsza kara. Rzecz jest jasna wtasciwie
tylko w odniesieniu do réznych co do rodzaju kar zasadniczych albo kar identycznych co do rodzaju, ale réznych
co do rozmiaru®®. Wydaje sie bowiem oczywiste, iz kolejnos¢ kar zawartych w katalogu w art. 32 k.k. nie jest przy-
padkowa. Systematyka jest nastepujaca: grzywna, ograniczenie wolnosci, pozbawienie wolnosci, kara 25 lat pozba-
wienia wolnosci oraz wreszcie najsurowsza kara dozywotniego pozbawienia wolnosci. Nie ulega wiec watpliwosci,
iz kara grzywny, jako pierwsza w katalogu, stanowi prima ratio polityki karnej’®. Z kolei, jak stusznie dostrzega sie
w orzecznictwie, kara 25 lat pozbawienia wolnosci jest karg wyjatkowa i ma charakter eliminacyjny, inaczej niz kara
do 15 lat pozbawienia wolnosci, od ktérej rézni sie rodzajowo. W czasie dtugotrwatego pozbawienia wolnosci po-
wstaja nieodwracalne zmiany w osobowosci skazanego - syndrom trwatej izolacji - powodujace powazne trudnosci
adaptacyjne po opuszczeniu zaktadu karnego. W orzecznictwie utrwalit sie wiec od dawna stuszny poglad, ze kara
25 lat pozbawienia wolnos$ci powinna by¢ stosowana w wypadkach najciezszych zbrodni, gdy nawet kara 15 lat po-
zbawienia wolnosci nie bytaby odpowiednia do wysokiego stopnia spotecznej szkodliwosci czynu oraz wysokiego
stopnia winy sprawcy, jak i braku okolicznos$ci tagodzacych, a zarazem nie bytaby wystarczajaca dla realizacji wszyst-
kich celow kary™'. Jak zatem wida¢, gradacja kar jest widoczna zaréwno na gruncie ustawy karnej, jak i nie budzi
watpliwosci w pogladach doktryny oraz judykatury.

98 Por. Z. Gostynski [w:] J. Bartoszewski, L. Gardocki, Z. Gostynski, S.M. Przyjemski, R.A. Stefanski, S. Zabtocki, Kodeks postepowania karnego. Tom Il, red.
prof. dr hab. Z. Gostynski, Dom Wydawniczy ABC 1998, s. 772, ktéry wskazuje, iz poprzednie brzmienie art. 487 § 1 k.p.k. stanowito istotne ograniczenie
odpowiedzialnosci Skarbu Paristwa czesto wykorzystywane przez sady, np. post. SN 2 20.11.1973 r., V KRN 292/73, OSNPG 1974, z. 3-4, poz. 52; uchwata SN
z21.11.1990 ., Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna i Wojskowa 1991, z. 4-6, poz.14.

99 Zob.Z.Doda, A. Gaberle, Kontrola odwotawcza w procesie karnym. Orzecznictwo Sqdu Najwyzszego. Komentarz. Tom I, Dom Wydawniczy ABC 1997, s. 300
in., ktérzy omawiajgc tre$¢ zakazu reformationis in peius, analizuja z kolei pojecie kary surowszej, réwniez niezdefiniowane w ustawie procesowej.

100 Tak: R. Zawtocki [w:] M. Krélikowski, R. Zawtocki, Kodeks karny. Czes¢ ogélna. Tom Il. Komentarz do artykutéw 32-116, Warszawa 2010, s. 26.
101 Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 19.05.2009, Il AKa 79/09, Krakowskie Zeszyty Saqdowe 2009/6/68.
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A zatem, po pierwsze, kara tagodniejsza jest wiec zawsze kara, ktérg ustawodawca wskazuje jako tagodniejsza w ka-
talogu kar okreslonym w art. 32 k.k. Po drugie, kara tagodniejsza bedzie réwniez kara tego samego rodzaju, lecz
orzeczona w nizszym wymiarze.

Po trzecie, poniewaz ustawodawca przewiduje w art. 552 § 1 k.p.k. powstanie roszczenia odszkodowawczego z tytu-
tu niestusznego skazania w sytuacji skazania na tagodniejsza kare, stosujac wyktadnie a maiori ad minus, tym bardziej
taka podstawe stanowi orzeczenie zamiast jakiejkolwiek kary srodka karnego. Przyktadowo, na mocy art. 60 § 7 k.k.,
jezeli czyn zagrozony jest alternatywnie karami wymienionymi w art. 32 pkt 1-3 k.p.k., sad, nadzwyczajnie fagodzac
kare, moze odstapi¢ od jej wymierzenia i orzec srodek karny wymieniony w art. 39 pkt 2-8 k.k.

2.5.2.0rzekanie tagodniejszej kary

Jak zostato to juz wczesniej zauwazone, zarébwno w postepowaniu kasacyjnym, jak i wznowieniowym, jedynym
orzeczeniem reformatoryjnym, ktére moze zosta¢ wydane, jest wyrok uniewinniajacy, skazanie na kare tagodniejsza
moze sie dokona¢ wytgcznie na drodze ponownego rozpoznania sprawy. A zatem dopiero po ponownym, prawo-
mocnym skazaniu osoby uprzednio skazanej, co do ktérej uchylono pierwszy wyrok skazujacy, nalezy poréwnac
obie orzeczone kary: pierwszg i nastepcza oraz oceni¢, czy powtdrnie orzeczona kara jest tagodniejsza w stosunku
do kary pierwotnie wymierzonej.

2.6. Niestusznosc¢ skazania w przypadku utaskawienia

Utaskawienie, jako wytaczna prerogatywa Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, ma swoje umocowanie w art. 139
oraz 144 ust. 3 pkt 18 Konstytucji RP. Jedynym pozytywnym ograniczeniem prawa taski jest zakaz jego stosowania
w stosunku do 0s6b skazanych przez Trybunat Stanu. Natomiast poza przepisami proceduralnymi zawartymi w art.
560-568 k.p.k., wyznaczajacymi tryb korzystania z prawa taski, zaden inny przepis nie dookresla zakresu podmioto-
wego i przedmiotowego korzystania przez gtowe panstwa z tego uprawnienia. Kwestia ta zostata wiec pozostawio-
na nauce i praktyce prawa, ktére wskazuja, ze instytucja utaskawienia ma dos¢ szerokie zastosowanie'®.

Odwotujac sie wiec do dorobku doktryny, nalezy uznag, iz prawo taski moze by¢ stosowane w dwéch zasadniczych
postaciach. Moze ono polegac na darowaniu orzeczonej kary lub srodka karnego wiacznie z zatarciem skazania, jak
i na ztagodzeniu orzeczonej sankcji, takze ponizej granic ustawowego zagrozenia, byle tylko nowa sankcja stosowa-
na w drodze prawa faski byta w ogéle mozliwa do orzeczenia w $wietle prawa materialnego'®. Niekiedy, stusznie,
przyjmuje sie, ze prawo faski moze réwniez dotyczy¢ cze$ciowo srodkéw zabezpieczajacych™. Wykluczone jest na-
tomiast stosowanie utaskawienia do rozstrzygniecia o charakterze cywilistycznym, zwtaszcza rekompensacyjnych,
nawet jesli Swiadczenie takie zostanie orzeczone w wyroku karnym'®,

Prawo taski nie jest rowniez Srodkiem stuzagcym do uchylenia prawomocnych wyrokéw, lecz przewidziane jest w celu
fagodzenia albo nawet znoszenia karnoprawnych skutkdw skazania. Trafnie podnosi sie w doktrynie, iz skorzystanie
przez gtowe panstwa z prawa faski jest wiasciwe tylko wéwczas, gdy wyrok jest stuszny, a jedynie jego wykonanie
w catosci lub czesci bytoby niecelowe'®, Akt taski, jak zauwaza P. Rogozinski, nie uchyla i nie modyfikuje cechy pra-
womocnosci wyroku ani na te prawomocnos¢ w zaden sposéb nie wptywa. Jako ze akt taski wydawany jest nastep-
czo w stosunku do prawomocnego wyroku, stanowi on korekture sytuacji prawnokarnej skazanego uksztattowanej
tym wyrokiem i to tylko na korzys¢ skazanego'”’.

Jednakze nie budzi wiekszych watpliwosci w doktrynie, iz akt taski, ktéry ma indywidualny, spersonalizowany cha-
rakter moze réwniez uwolni¢ od odpowiedzialnosci karnej podejrzanego lub oskarzonego, chociazby jeszcze zadna
kara ani srodek karny nie zostaty prawomocnie orzeczone'®. Abolicja indywidualna, bo taki wéwczas ma skutek uta-

102 L. Gardocki, Prawo karne, Warszawa 2005, s. 197-198.
103 P. Rogozinski, Instytucja utaskawienia w prawie polskim, Warszawa 2009, s. 330-331.

104 R.A. Stefanski, Utaskawienie w nowych uregulowaniach, ,Prokuratura i Prawo” nr 9/1997, s. 25, ktéry dopuszcza taka mozliwos¢ w stosunku do $rodka za-
bezpieczajacego o charakterze administracyjnym przepadku rzeczy, okreslonego w art. 100 k.k.

105 L. Gardocki, Prawo..., s. 198.

106 I. Hayduk-Hawrylak, Rzetelny proces karny a utaskawienie [w:] J. Skorupka, W. Jasifiski [red.], Rzetelny proces karny. Materiaty konferencji naukowej Trzebieszo-
wice 17-19 wrzesnia 2009 r., Warszawa 2010, s. 215.

107 Ibidem, s. 339.
108 B. Banaszak, Prawo konstytucyjne, Warszawa 2008, s. 619.
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skawienie, skutkuje wéwczas obligatoryjnym umorzeniem postepowania karnego'®, jak sie wydaje, na podstawie
art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozwazan o odszkodowaniu za niestuszne skazanie, nalezy uzna¢, ze za-
stosowanie prawa taski w stosunku do osoby skazanej prawomocnym wyrokiem karnym nie kreuje roszczenia
odszkodowawczego, niezaleznie od tego, czy na mocy prawa faski ztagodzono tylko kare czy tez darowano jg w ca-
tosci, nawet z zatarciem skazania. Nie ma tu bowiem mowy o niestusznym skazaniu. Zwazywszy na fakt, iz prawo
faski nie ingeruje w prawomocnosc¢ orzeczen, a jedynie w ich prawnokarne skutki, wczesniejszy wyrok skazujacy
nie zostaje uchylony w sytuacji, gdy prezydent decyduje sie na skorzystanie ze swojego wytgcznego uprawnienia.
Nie dochodzi wiec do zaktualizowania sie podstawy odszkodowawczej okreslonej w art. 552 § 1 k.p.k., a odbywana
lub egzekwowana wczesniej kara, do momentu utaskawienia, zachowuje przymiot kary stusznej, zasadnej.

Zupetnie inaczej jednak rzecz bedzie wyglada¢ w dwéch innych wypadkach. Po pierwsze, moze sie bowiem zda-
rzy¢ tak, ze mimo utaskawienia kara wciaz bedzie wykonywana, np. w dalszym ciggu od skazanego bedzie egze-
kwowana grzywna lub nie zostanie on natychmiast zwolniony z zaktadu karnego. Analiza normy art. 552 k.p.k. po-
zwala na konkluzje, iz trudno bedzie moéwi¢ wéwczas o niestusznym skazaniu. Do zmiany orzeczenia nie dochodzi
ani na skutek kasacji, ani wznowienia postepowania. Co wiecej, nie mamy do czynienia z uniewinnieniem, jako ze
utaskawienie nie podwaza kwestii winy sprawcy, a jedynie tagodzi skutki skazania. Nie ma tez mowy o skazaniu na
kare fagodniejsza, bo nawet jesli na skutek zastosowania prawa taski kara jest w istocie fagodzona, to nie sposéb
uznag, iz prezydent kogokolwiek na nowo skazuje. Nie ma wiec mowy o niestusznym skazaniu, nawet jesli kara jest
wciaz, juz bez podstawy prawnej, wykonywana.

Powyzsze unormowania nie stawiajg jednak utaskawionego na catkowicie straconej pozycji. Niemniej bedzie on
mogt ubiegac sie o stosowng rekompensate od Skarbu Painstwa na drodze powédztwa cywilnego wytoczonego
przed sadem cywilnym. Jesli przyktadowo od utaskawionego wcigz bedzie egzekwowana kara grzywny, to jako
niemajgca podstawy prawnej staje sie ona nienaleznym $wiadczeniem w rozumieniu art. 410 k.c. Jesli natomiast
mimo utaskawienia wcigz bedzie wykonywana kara pozbawienia wolnosci, bez watpienia naruszone zostanie do-
bro osobiste utaskawionego wtasnie w postaci wolnosci i godnosci osobistej, co uprawnia go réwniez do poszuki-
wania ochrony cywilnoprawnej. W zadnym jednak wypadku nie mozna dalszego pozbawienia wolnosci pomimo
utaskawienia traktowac jako niewatpliwie niestusznego zatrzymania ani tymczasowego aresztowania.

Inaczej jednak wyglada sytuacja procesowa osoby utaskawianej jeszcze zanim doszto do wydania prawomocnego
wyroku skazujacego. Jesli mimo uwolnienia od odpowiedzialnosci karnej na skutek zastosowania prawa taski, po-
stepowanie karne nie zostanie umorzone (art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k.) i zapadnie wyrok skazujacy, wéwczas ewentual-
ne wykonanie kary bedzie stanowi¢ podstawe roszczenia odszkodowawczego z tytutu niestusznego skazania na
zasadzie art. 552 § 2 k.p.k. Trzeba jednak poczynic istotne zastrzezenie, a mianowicie wymagane bedzie uchylenie
takiego prawomocnego orzeczenia skazujacego w trybie kasacyjnym i nastepcze umorzenie postepowania na sku-
tek okolicznosci, ktérej nie wzieto wczesniej pod uwage, a wiec skorzystania przez Prezydenta RP z prawa taski'®.

2.7. Umorzenie postepowania wskutek nieuwzglednionych wczesniej okolicznosci

Norma art. 552 § 2 k.p.k. przewiduje, iz przepis art. 552 § 1 k.p.k. stosuje sie takze, jezeli po uchyleniu skazujacego
orzeczenia postepowanie umorzono wskutek okolicznosci, ktérych nie uwzgledniono we wczeéniejszym postepo-
waniu.

Analiza omawianej podstawy prawnej prowadzi do wniosku, iz w pierwszej kolejnosci musza zostac zrealizowane te
wszystkie przestanki, ktére uprawniaty wnioskodawce - niestusznie skazanego - do ubiegania sie o odszkodowanie
lub zados$c¢uczynienie w przypadku pézniejszego uniewinnienia lub skazania na fagodniejsza kare. Wobec powyz-
szego po uprawomocnieniu sie wyroku skazujagcego wobec niestusznie skazanego musi zosta¢, choc¢by w czesci,
wykonana niestusznie orzeczona kara. Przypomnijmy, ze wykonanie kary nie jest jednak warunkiem koniecznym
do samego stwierdzenia niestusznosci skazania. Nastepnie musi zosta¢ przeprowadzone, na korzys¢ skazanego,
postepowanie kasacyjne albo wznowieniowe, w wyniku ktérego postepowanie zostanie umorzone wskutek oko-
licznosci nieuwzglednionych we wczeéniejszym postepowaniu.

109 A. Murzynowski, Utaskawienie w Polsce Ludowej, Warszawa 1965, s. 128.

110 Za taka mozliwoscig opowiadajg sie: L. Gardocki, Prawo karne, Warszawa 2010, s. 206; S. Walto$, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2009, s. 574; T. Grze-
gorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2008, s. 1184; T. Nowak, S. Stachowiak, Prawo karne procesowe. Dynamika postepowania,
Bydgoszcz 2000, s. 171; a przeciwni jej sa m.in.: J. Grajewski, Przebieg procesu karnego, Warszawa 2008, s. 393, P. Rogozinski, Instytucja utaskawienia w prawie
polskim, Warszawa 2009, s. 101-105.
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Umorzenie postepowania mozliwe jest zaréwno juz w samym toku postepowania kasacyjnego albo wznowie-
niowego, jak i w trakcie ponownego rozpoznawania sprawy. Zaréwno art. 537 § 2 k.p.k. jak i 547 & 2 k.p.k. pozwa-
laja na przyjecie orzeczenia nastepczego w toku postepowania kasacyjnego albo wznowieniowego sprowadza-
jacego sie do umorzenia postepowania.

Zgodnie z ugruntowanymi pogladami doktryny umorzenie ze wzgledu na okolicznosci, ktérych wczesniej nie
uwzgledniono, oznacza, ze muszg to byc takie okolicznosci, ktére istniaty i uzasadniaty umorzenie postepowania
juz w chwili wydania prawomocnego orzeczenia, ale nie zostaty wziete przez sad pod uwage''. Sad Najwyz-
szy podkresla, ze odszkodowanie za niestuszne skazanie na podstawie art. 552 § 1 k.p.k. przystuguje réwniez
oskarzonemu, co do ktérego - w wyniku wznowienia postepowania lub kasacji — umorzono postepowanie kar-
ne, np. z powodu przedawnienia lub innej ujemnej przestanki procesowej, wytgczajgcej dopuszczalnos¢ dalsze-
go toczenia sie postepowania, np. abolicji lub smierci oskarzonego, jezeli u podstaw takiego umorzenia legto
stwierdzenie, ze oskarzony popetnit wprawdzie przestepstwo i istniatyby podstawy do skazania go, ale za czyn
o tagodniejszej kwalifikacji prawnej. Za kare, ktorej skazany nie powinien byt ponies¢, nalezy w takim wypadku
uznac kare stanowigca réznice miedzy karg wykonanga a kara, jakg — wedtug oceny sadu rozstrzygajacego o od-
szkodowaniu - nalezatoby oskarzonemu wymierzy¢, przyjmujac prawidtowa kwalifikacje prawna jego czynu™
Oskarzonemu, w stosunku do ktérego — w wyniku wznowienia postepowania lub kasacji postepowanie umorzo-
no z powodu znikomej szkodliwosci spotecznej czynu - przystuguje od Skarbu Panstwa odszkodowanie za po-
niesiong szkode oraz zadosc¢uczynienie za doznana krzywde, wynikte z wykonania wzgledem niego kary, ktérej
nie powinien byt poniesc¢'3. Wszystkie te przypadki sg przejawami niestusznego skazania.

W wypadku stwierdzenia zbiegu negatywnych przestanek procesowych, okreslonych w art. 17 § 1 pkt. 1i 2
k.p.k. oraz art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., sad powinien umorzy¢ postepowanie z uwagi na niedopuszczalnos¢ jego
dalszego prowadzenia. Zasada ta nie ma jednak zastosowania woéwczas, gdy zbieg tych przestanek zostanie
stwierdzony dopiero po przeprowadzeniu dowodoéw i wyjasnieniu wszystkich okolicznosci faktycznych. Doszto
bowiem wéwczas do zbadania podstaw odpowiedzialnosci oskarzonego i w takiej sytuacji sad powinien pod-
jac¢ decyzje odnoszaca sie do braku tych podstaw, a wiec wyda¢ wyrok uniewinniajacy, a nie umarzajacy po-
stepowanie z powodu przedawnienia'*. Sad Najwyzszy wskazywat réwniez, ze postepowanie nalezy umorzy¢
w sytuacji, gdy nastapito przedawnienie karalnosci, ale tylko wtedy, gdy nie ma od razu podstaw do uniewin-
nienia oskarzonego z braku czynu lub braku znamion czynu jako wykroczenia (przestepstwa) albo braku winy.
Umorzenie z racji przedawnienia wchodzi tez zawsze w rachube, gdyby kwestie istnienia czynu, jego znamion
i odpowiedzialnosci wymagaty dalszego dowodzenia, gdyz postepowaniu w tej materii stoi juz na przeszkodzie
przedawnienie karalnosci'™. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje poglad, ze w wypadku uchylenia
wyroku skazujacego w trybie kasacji lub wznowienia postepowania, gdy nie jest mozliwe uniewinnienie oskar-
zonego, a uptynat okres przedawnienia karalnosci, postepowania karnego nie wolno prowadzi¢ i podlega ono
umorzeniu na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.""® Odwotujac sie zas do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca
2009 r."7, w ktérym stusznie stwierdzono, ze z punktu widzenia biegu okresu przedawnienia karalnosci decy-
duje to, jakie przestepstwo oskarzony w rzeczywistosci popetnit, a wiec czyn przypisany, a nie o jakie przestep-
stwo zostat oskarzony - czyn zarzucany, przedawnienie karalnosci dotyczy bowiem przestepstwa, a nie jego
kwalifikacji prawnej, to wynika z tej tezy, ze instytucja przedawnienia dotyczy czynu rzeczywiscie popetnione-
go, a wiec niekoniecznie scharakteryzowanego tak samo jak w akcie oskarzenia. W sytuacji m.in. zastosowania
instytucji art. 399 § 1 k.p.k. badaniu pod katem ewentualnego uptywu okresu przedawnienia bedzie podlegato
przestepstwo, o kwalifikacji jakiej dopatruje sie w zarzucanym czynie sad, a nie to, za jakie w akcie oskarzenia
uznat 6w czyn oskarzyciel publiczny™®.

111 Por. K.T. Boratyriska [w:] K.T. Boratynska, A. Gérski, A. Sakowicz, A. Wazny, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2010, s. 1224-1225 oraz
réwniez post. SN z 27.01.1973 r., Il KZ 187/72, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna i Wojskowa 1973, nr 5, poz. 68 z uwagami M. Cieélaka, Z. Dody,
»Palestra”, nr 12/1974, s. 56.

112 Zob. uchwata SN z 21.11.1990, V KZP 28/90, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna i Wojskowa 1991, nr 4-6, poz. 14 z glosa aprobujaca J. Waszczyn-
skiego, ,Palestra” nr 5-6/1991, s. 72 oraz R.A. Stefanskiego, WPP 1991, nr 1, s. 118; takze wyrok SA w Warszawie z 09.07.2003, || AKa 239/03, OSA 2004, nr 6,
poz. 48.

113 Zob. uchwata SN z23.06.1992, | KZP 18/92, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna i Wojskowa 1992, nr 9-10, poz. 62; zob. takze wyrok SA w Warszawie
z11.06.2003, Il AKa 237/03, OSA 2004, nr 6, poz. 45.

114 Por. post. SN 2 03.04.2002, V KKN 484/00, niepubl.
115 Por. post SN z 02.07.2002, IV KKN 264/99, niepubl.

116 Tak: uchwata SN z dnia 12.02.1992, | KZP 40/91, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna i Wojskowa 1992, z. 5-6, poz.31 oraz réwniez wyrok SN z dnia
01.03.2007, 1l KK 340/06, OSNKW 2007, poz. 551.

117 Zob. wyrok SN z 04.03.2009, sygn. Il KK 322/08, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna i Wojskowa 2009/8/64.
118 Uchwata SN z dnia 27.01.2011, | KZP 27/10, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna i Wojskowa 2011, nr 1, poz. 5, s. 51.
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Szerzej na temat zbiegu przestanek procesowych wypowiedziat sie M. Cieslak'. Autor przyjat nastepujaca regute
generalng dotyczacag rozwigzywania powstatego na skutek zbiegu przestanek konfliktu. Jezeli zbiegowi podlegaja
przestanki negatywne powodujace zwykte umorzenie postepowania, to — niezaleznie od ich rodzaju - nalezy po-
stepowanie umorzy¢ na podstawie wszystkich zbiegajacych sie przestanek, co wynika z postulatu dazenia do moz-
liwie najpetniejszej zasadnosci decyzji procesowej oraz do wyczerpujacego uwzglednienia okolicznosci, mogacych
stanowic¢ podstawe takiej wiasnie decyzji procesowej. Jezeli dochodzi do zbiegu przestanek powodujacych rézne
skutki procesowe, nalezy, po rozwazeniu wszystkich przestanek, orzec zgodnie z przestankg pociggajaca najdalej
idace konsekwencje procesowe zgodnie z tym, co M. Cieslak nazywa zasadg najsilniejszego skutku prawnego'.
Wreszcie, w razie zbiegu formalnej przestanki procesowej z materialnym warunkiem odpowiedzialnosci, nalezy, na-
wet w przypadku catkowitego merytorycznego wyjasnienia sprawy, umorzy¢ postepowanie, zgodnie z kolei z zasa-
da pierwszenstwa oceny formalnej''.

Odszkodowanie za niestuszne skazanie na podstawie art. 552 § 1 k.p.k. przystuguje réwniez oskarzonemu, co do
ktérego — w wyniku kasacji — umorzono postepowanie z powodu przedawnienia lub innej ujemnej przestanki proce-
sowej wytgczajacej dopuszczalnos¢ dalszego toczenia sie postepowania, jezeli u podstaw takiego umorzenia legto
stwierdzenie, Zze oskarzony nie popetnit przestepstwa i istniatyby podstawy do jego uniewinnienia'>.

2.8. Niestuszne zastosowanie srodka zabezpieczajacego

Stosowanie Srodkéw zabezpieczajacych ma stosunkowo dtuga historie w polskim prawie karnym. Juz bowiem Ko-
deks karny z 1932 r. dysponowat srodkami zabezpieczajacymi w trzech rodzajach: o charakterze leczniczym, izola-
cyjnym (nieleczniczym) oraz administracyjnym, polegajacych na utracie prawa wykonywania zawodu, praw rodzi-
cielskich lub opiekunczych etc. Mimo przyjecia w 1969 r. nowej ustawy karnej srodek zabezpieczajacy o charakterze
izolacyjnym, sprowadzajacy sie do umieszczenia wielokrotnego recydywisty w osrodku przystosowania spoteczne-
go (art. 65 d. k.k.), pozostat w ustawie az do 1990 r.'?

Obecnie srodki zabezpieczajgce dziela sie na leczniczo-izolacyjne, polegajace na pozbawieniu sprawcy wolnosci,
niestanowigce jednak kary pozbawienia wolnosci (art. 93-98 k.k.), oraz srodki o charakterze administracyjnym, niei-
zolujace sprawcy od spoteczenstwa (art. 99-100 k.k.)'*.

Zgodnie z art. 552 § 3 k.p.k. prawo do odszkodowania i zado$¢uczynienia powstaje réwniez w zwigzku z zastoso-
waniem $rodka zabezpieczajacego w warunkach okreslonych w art. 552 § 1 i 2 k.p.k., wszelkie poczynione powyzej
uwagi dotyczace warunkéw uzyskania odszkodowania w przypadku niestusznego skazania oraz nastepujacego po
uchyleniu prawomocnego wyroku skazujagcego umorzenia postepowania zachowuja swoja aktualnos¢ w tym miej-
scu. Uznanie, ze po stronie oskarzonego powstato roszczenie o naprawienie szkody i krzywdy, wyniktych z zastoso-
wania wobec niego srodka zabezpieczajacego, wymaga nie tylko ustalenia, ze srodek taki faktycznie byt wykonywa-
ny, lecz takze wcze$niejszego wzruszenia, w wyniku wznowienia postepowania lub kasacji, orzeczenia skutkujacego
zastosowaniem takiego srodka i w efekcie uniewinnienie oskarzonego lub orzeczenie wobec niego innego, fagod-
niejszego srodka zabezpieczajacego albo tez umorzenie postepowania wskutek okolicznosci, ktérych nie uwzgled-
niono we wczesniejszym postepowaniu'®.

Brak faktycznego wykonania srodka zabezpieczajgcego nie przesadza o jego stusznosci — przeciwnie, nie stoi na prze-
szkodzie uznaniu takiego $rodka za niestuszny, uniemozliwiajac jedynie domaganie sie przez wnioskodawce stosow-
nej rekompensaty finansowej. W naszej publikacji omawiamy takze przypadki niestusznego zastosowania srodka za-
bezpieczajgcego, gdyz niejednokrotnie sg one zblizone w skutkach do niestusznych skazan, oznaczajac dla jednostki
utrate wolnosci na dtuzszy czas. Skoro zatem przestanki stwierdzenia niestusznosci stosowania srodka zabezpieczaja-
cego sg wtasciwie tozsame z przestankami niestusznego skazania, a nadto podobne sg czesto skutki takich niestusz-
nych rozstrzygnie¢, za konieczne uznalismy prébe ustalenia przyczyn ewentualnych pomytek w tej materii.

119 M. Ciedlak, O przestankach procesowych w polskim postepowaniu karnym (Podstawowe zatozenia i problemy metodologiczne), ,Pafistwo i Prawo” 1969, nr 12,
5. 969.

120 Ibidem. Zob. réwniez M. Cieslak, Niewaznosc¢ orzeczeri w procesie karnym PRL, Warszawa 1965, s. 72-73.

121 M. Cieslak, O przestankach..., s. 969.

122 Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 11.06.2003, Il AKa 237/03, Orzecznictwo Sadéw Apelacyjnych 2004/6/45/33.

123 Tak: P. Hofmanski, L.K. Paprzycki, [w:] Kodeks karny. Komentarz pod red. O. Gérniok, Warszawa 2006, s. 345-346.

124 J. Dtugosz [w:] Kodeks karny. Czes¢ ogdlna. Tom Il. Komentarz do artykutéw 32116 pod red. dr. M. Krélikowskiego i prof. R. Zawtockiego, Warszawa 2010, s. 697.
125 Zob. postanowienie SN z 05.05.2006, Il KK 259/05, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna 2006/9/82/38.
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CZESC DRUGA
Sprawozdanie z badan empirycznych przyczyn niestusznych skazan w Polsce

. Sprawozdanie z badan akt postepowan sagdowych w sprawach karnych

1. Informacje wstepne na temat badan

Cel niniejszego opracowania wyraza sie w przedstawieniu problematyki niestusznych skazan w Polsce w ujeciu te-
oretycznym oraz empirycznym. Jego osiagniecie nie bytoby zatem mozliwe bez wykonania badan akt postepowan
w sprawach karnych. Nie ulega watpliwosci, ze przeprowadzenie analizy odpowiednio dobranej préby moze, w kon-
sekwencji, okazac sie pomocne w wyprowadzeniu pewnych generalnych wnioskéw odnosnie niestusznych skazan,
w tym réwniez ich przyczyn.

Kwestig o podstawowym znaczeniu przy przeprowadzaniu badan o charakterze empirycznym jest wtasciwe wyzna-
czenie ich zakresu. Konieczne byto zatem dokonanie odpowiedniego doboru materiatu badawczego. W pierwszej
kolejnosci przyjelismy podstawe do stwierdzenia niestusznego skazania. Norma art. 552 § 1 k.p.k., na mocy ktorej
oskarzony moze domagac sie od Skarbu Panstwa odszkodowania lub zados¢uczynienia za niestuszne skazanie, prze-
widuje dwie formalne podstawy ustalenia, ze doszto do takiego skazania, tj.:

1. postepowanie kasacyjne;
2. postepowanie wznowieniowe.

Nasze opracowanie nie koncentruje sie na formach kompensacji za wydane w imieniu panstwa nieprawidtowe wy-
roki. Jest rzecza oczywistg, ze sprawy, w ktérych orzeczono odszkodowanie lub zado$¢uczynienie, nie wyczerpuja
wszystkich przypadkéw niestusznych skazan. Tych ostatnich musi by¢ bowiem wiecej niz postepowan w trybie art.
552 § 1 k.p.k. Wynika to zasadniczo z dwdéch powoddw. Po pierwsze, nie kazda osoba niestusznie skazana musi wy-
stgpi¢ do sadu z odpowiednim zgdaniem. Ztozenie wniosku w tym przedmiocie stanowi bowiem jej uprawnienie,
z ktérego nie musi czyni¢ uzytku. Po drugie, ustawa procesowa przewiduje pewien katalog sytuacji, w ktérych uzy-
skanie odszkodowania lub zado$¢uczynienia nie bedzie mozliwe pomimo zaistnienia niestusznego skazania. Zgod-
nie z art. 553 § 1 k.p.k. roszczenie takie nie przystuguje temu, kto w zamiarze wprowadzenia w btqd sqdu lub organu
scigania ztozyt fatszywe zawiadomienie o popetnieniu przestepstwa lub fatszywe wyjasnienie i spowodowat tym nieko-
rzystne dla siebie orzeczenie w przedmiocie skazania [...].

Jak wskazalismy, samo odwotanie sie do postepowan w przedmiocie odszkodowania lub zado$¢uczynienia za nie-
stuszne skazanie nie moze zosta¢ uznane za prawidtowe, gdyz zdecydowanie ogranicza katalog przypadkéw nie-
stusznego skazania. Wobec powyzszego poddalismy analizie sprawy, w ktérych doszto do uchylenia prawomocnych
wyrokoéw skazujacych w drodze nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia, tj. kasacji i wznowienia postepowania. Dobér
odpowiedniej liczby badanych postepowan pozwolit na wyprowadzenie pewnych wnioskdw o przyczynach nie-
stusznych skazan, jak tez czestosci ich wystepowania w danej prébie. W naszej ocenie rzetelnos¢ badawcza wyma-
gata przyjecia szerokiego zakresu badania.

Na uzytek niniejszej publikacji wykonalismy badania akt postepowan sagdowych w sprawach karnych. Szczegdtowej
analizie poddalismy sprawy rozpoznane w latach 2007-2009 przez sady rejonowe i sady okregowe z obszaru wtasci-
wosci Sadu Apelacyjnego w Poznaniu (z uwzglednieniem tego Sadu)'?. Katalog obejmuje dwie kategorie spraw, tj.:

1. sprawy, w ktérych Sad Najwyzszy w trybie kasacji uchylit wyroki sadéw i uniewinnit oskarzonego, umorzyt poste-
powanie albo przekazat sprawe wtasciwemu sgdowi do ponownego rozpoznania;

2. sprawy, w ktérych na skutek wznowienia postepowania odpowiedni sad uchylit zaskarzone wyroki sagdéw i uniewin-
nit oskarzonego, umorzyt postepowanie albo przekazat sprawe whasciwemu sadowi do ponownego rozpoznania.

126 W momencie oddawania do druku niniejszego opracowania autorzy prowadzili réwniez badania aktowe spraw rozpoznanych przez sady z obszaru wias-
ciwosci Sadu Apelacyjnego w Warszawie i Sagdu Apelacyjnego w todzi (z przyjeciem identycznej metodologii). Z uwagi na bardzo szeroki zakres badan
wyniki przeprowadzonej analizy zostang opublikowane osobno.
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2, Sposéb wytypowania spraw podlegajacych badaniu

Jakjuz zaznaczylismy, badaniu poddalismy akta postepowan w sprawach karnych, w ktérych na skutek wniesionej kasacji
albo wznowienia postepowania wiasciwy sad uchylit zaskarzone wyroki i uniewinnit oskarzonego, umorzyt postepowanie
albo przekazat sprawe whasciwemu sgdowi do ponownego rozpoznania. Uchylenie prawomocnych wyrokéw sagdowych
nastepowato w drodze tzw. nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia. Dwa wskazane powyzej typy srodkéw charakteryzuja
sie odmiennga specyfika'?. Bez watpienia jednak cecha wspdlng jest mozliwos¢ wzruszenia w ich wyniku prawomocnego
orzeczenia sadu, co moze nastepnie skutkowac ustaleniem, ze w danej sprawie doszto do niestusznego skazania.

Aby ustali¢ precyzyjny katalog spraw sagdowych podlegajacych badaniu, zweryfikowalismy informacje zawarte w re-
pertoriach spraw Sadu Najwyzszego i innych sadéw. Zdobycie danych odnosnie poszczegdlnych spraw przebiegato
odmiennie w zaleznos$ci od wystapienia w konkretnej sprawie danego typu nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.

2.1. Sposéb wytypowania spraw kasacyjnych

W przypadku spraw, w ktéorych w trybie kasacji uchylono wyroki sagdéw i uniewinniono oskarzonego, umorzono
postepowanie albo przekazano sprawe witasciwemu sgdowi do ponownego rozpoznania, konieczna byta analiza
repertoriéw spraw KKV Wydziatu Izby Karnej Sagdu Najwyzszego. Wskazany wydziat jest wiasciwy do rozpoznawania
spraw z kasacji z okregéw Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, Sadu Apelacyjnego w Szczecinie i Sqdu Apelacyjnego we
Wroctawiu. Nastepnie uzyskalismy dostep do zestawienia spraw, w ktérych w trybie kasacji zapadty okre$lone po-
wyzej orzeczenia uchylajace zaskarzony wyrok (w latach 2007-2009). Zestawienie powyzsze obejmowato sygnatury
akt Sadu Najwyzszego, sadu | instancji oraz sagdu Il instancji (jesli sprawa byta rozpoznawana w Il instancji; mozliwa
bowiem jest sytuacja, w ktérej kasacje wnidst podmiot szczegdlny o szerszych uprawnieniach w kwestii zaskarzania
prawomocnych wyrokéw sadéw'?®). Z przyczyn technicznych mozliwe byto przygotowanie wykazu zawierajacego
jedynie sygnatury akt spraw bez nazw poszczegdlnych sadow, ktére wydaty zaskarzone kasacjg wyroki. Wobec po-
wyzszego dokonalismy przegladu repertoriow KK w wersji papierowej w poszukiwaniu nazw konkretnych sadéw
orzekajacych zaréwno w |, jak i w Il instancji. Nastepnie sporzadzilismy doktadny wykaz spraw dla potrzeb prowadzo-
nych badan, obejmujacy dane identyfikacyjne konkretnych postepowan i nazwy sadéw'?.

2.2. Sposéb wytypowania spraw wznowieniowych

Sporzadzenie zestawienia spraw, w ktérych na skutek ztozonego wniosku o wznowienie postepowania uchylono
wyroki sadéw i uniewinniono oskarzonego, umorzono postepowanie albo przekazano sprawe wiasciwemu sadowi
do ponownego rozpoznania, wymagato uzyskania informacji z odpowiednich sagdéw. Majac na wzgledzie uregulo-
wania prawne dotyczace wtasciwosci w przedmiocie wznowienia postepowania’®, zwrécilismy sie z prosba o udo-
stepnienie informacji o sprawach, w ktérych nastapity okreslone powyzej rozstrzygniecia (w latach 2007-2009). Od-
powiednie wnioski wystosowalismy do: Prezesa Sagdu Najwyzszego, Prezesa Sagdu Apelacyjnego w Poznaniu, Prezesa
Sadu Okregowego w Poznaniu, Prezesa Sadu Okregowego w Koninie oraz Prezesa Sagdu Okregowego w Zielonej
Gorze. Dzieki uprzejmosci i pomocy prezeséw ww. sadow, jak tez ich pracownikéw, uzyskano dane z repertoriéw
spraw (,Ko" dla sagdéw okregowych, ,AKo" dla Sagdu Apelacyjnego w Poznaniu, ,KO” dla Sagdu Najwyzszego), obejmu-
jace sygnatury akt postepowan przed sadem orzekajacym w przedmiocie wniosku o wznowienie oraz postepowan
przed sadami | i Il instancji (jezeli sprawa toczyta sie w postepowaniu odwotawczym), a takze nazwy sadéw orze-
kajacych w tych sprawach. Na podstawie otrzymanych informacji dla potrzeb prowadzonych badan sporzadzilismy
doktadny wykaz spraw zawierajacy wskazane powyzej dane'™'.

127 Zob. czes¢ pierwsza 2.1.

128 Polska procedura karna przewiduje mozliwos¢ wniesienia kasacji od kazdego prawomocnego orzeczenia sadu koriczacego postepowanie przez podmioty
szczegolne. Naleza do nich: Rzecznik Praw Obywatelskich, Prokurator Generalny oraz, w wezszym zakresie, Rzecznik Praw Dziecka. Zob. art. 521 § 1i § 2
k.p.k.

129 Precyzyjne informacje o liczbie spraw (kasacji) objetych badaniem zawarto w czesci drugiej 1.1 opracowania. Przy omawianiu poszczegdlnych kategorii
spraw, w ktérych zaistniaty przypadki niestusznych skazan podalismy sygnatury akt spraw w postepowaniu pierwszoinstacyjnym oraz oznaczenie sgdu
bez wskazania miejscowosci (np. Sad Rejonowy w L., sygn. akt Il K 238/08). Nie opublikowalismy danych personalnych oséb wystepujacych w danej spra-
wie, w tym imion i nazwisk oskarzonych/skazanych.

130 W kwestii wznowienia postepowania orzeka sad okregowy, a w kwestii wznowienia postepowania zakoriczonego orzeczeniem sgdu okregowego - sad
apelacyjny. Jezeli postepowanie zakoniczyto sie orzeczeniem sadu apelacyjnego lub Sadu Najwyzszego, sgdem whasciwym w przedmiocie wznowienia
jest Sad Najwyzszy. Zob. art. 544 § 11§ 2 k.p.k.

131 Precyzyjne informacje o liczbie spraw (wznowienie postepowania) objetych badaniem zawarto w czesci drugiej lll.1 opracowania. Przy omawianiu po-
szczegdlnych kategorii spraw, w ktérych zaistniaty przypadki niestusznych skazan podalismy sygnatury akt spraw w postepowaniu pierwszoinstacyjnym
oraz oznaczenie sagdu bez wskazania miejscowosci (np. Sad Rejonowy w K., sygn. akt Il K 328/05). Nie opublikowalismy danych personalnych oséb wyste-
pujacych w danej sprawie, w tym imion i nazwisk oskarzonych/skazanych.
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2.3. Kryterium czasowe wytypowanej proby badawczej

Za wihasciwe uznajemy réwniez wskazanie powodoéw, dla ktérych przyjelismy zakres czasowy w sposéb przedstawio-
ny powyzej (lata 2007-2009). Wszystkie sprawy poddane analizie cechowato uchylenie prawomocnego orzeczenia
sadu. Okoliczno$¢ ta w wiekszosci przypadkéw oznaczata, ze od momentu rozpoczecia postepowania w danej spra-
wie do uprawomocnienia sie wyroku w postepowaniu bedacym wynikiem uchylenia wczesniejszego orzeczenia
w drodze nadzwyczajnego srodka zaskarzenia mineto kilka (niekiedy kilkanascie albo kilkadziesiat) lat. Wobec po-
wyzszego musieliSmy przyja¢ pewne kryterium czasowe w odniesieniu do postepowan sadowych, ktére pozwoli-
toby na stworzenie odpowiedniej proby badawczej. W naszej ocenie zabiegiem witasciwym byto objecie zakresem
badan wszystkich spraw spetniajacych powyzej wskazane kryteria w latach 2007-2009, przy czym w tych latach
zapadaty orzeczenia uchylajace prawomocne wyroki sgdéw. Innymi stowy, w kazdej badanej sprawie wyrok Sadu
Najwyzszego uchylajacy prawomocny wyrok w drodze kasacji albo orzeczenie odpowiedniego sadu o wznowieniu
postepowania zostato wydane w roku 2007, 2008 albo 2009. Jako ze nadzwyczajne $rodki zaskarzenia w sytuacjach
przewidzianych w ustawie karnoprocesowej mogga by¢ ztozone po uptywie dtugiego okresu od uprawomocnienia
sie wyroku'?, we wskazanym powyzej okresie (lata 2007-2009) mogto dojs¢ do uchylenia prawomocnych wyrokow
sadow wydanych wiele lat wczesniej. Przyktad moze stanowi¢ sprawa zakoriczona prawomocnie w 1960 r. (w | in-
stancji orzekat Sad Powiatowy w Z., sygn. akt | Kp 389/60), w ktérej Sad Najwyzszy w wyniku wywiedzionej kasacji
orzeczenie uchyliti uniewinnit oskarzonego. Jednakze w przewazajacej czesci spraw postepowanie w | instancji roz-
poczeto sie w pierwszej dekadzie XXI wieku.

Przyjety zakres czasowy znajduje réwniez dodatkowe uzasadnienie. Celowo przyjelismy bowiem mozliwie bliski
dacie publikacji okres objety badaniem, aby méc opierac¢ nasze wnioski na wspoétczesnej praktyce wymiaru spra-
wiedliwosci. Do czynnosci zwigzanych z badaniem przystapilismy w pazdzierniku 2011 r., a zatem niemozliwe byto
objecie badaniem spraw z tego roku (jako roku, w ktérym wydano orzeczenie uchylajace prawomocny wyrok). Nie
zakonczono bowiem dziatalnosci orzeczniczej w tym roku. W sposéb swiadomy odstapilismy réwniez od badania
spraw z 2010 r., gdyz w momencie przystapienia do analizy akt istniato prawdopodobienstwo pozostawania niekto-
rych spraw w toku po uchyleniu prawomocnego orzeczenia. Mozliwa byta réwniez sytuacja, w ktérej sprawa zostata
co prawda prawomocnie zakoriczona, ale toczyto sie postepowanie wykonawcze, a ta okolicznos¢ znaczaco utrud-
niataby uzyskanie wgladu do akt postepowania. W celu wyeliminowania potencjalnych trudnosci zdecydowalismy
sie na zakres czasowy obejmujacy lata 2007-20009.

3. Sposéb przeprowadzenia badan aktowych

Sporzadzenie doktadnych zestawien spraw, w ktérych w trybie kasacji albo wznowienia postepowania odpowiednie
sady uchylity prawomocne wyroki stanowito jedynie punkt wyjscia do wtasciwego etapu badan. Dysponujac odpo-
wiednimi danymi, rozpoczelismy analize akt postepowan w wytypowanych sprawach. W obszarze wtasciwosci Sgdu
Apelacyjnego w Poznaniu dziatajg trzy sady okregowe: Sad Okregowy w Poznaniu, Saqd Okregowy w Koninie oraz
Sad Okregowy w Zielonej Gérze. Kazdy z powyzszych sadéw obejmuje obszarem swojej wtasciwosci poszczegdlne
sady rejonowe. Ponizej zamieszczone zestawienie sadoéw rejonowych (facznie 32) i sadéw okregowych (3) z obszaru
wiasciwosci Sadu Apelacyjnego w Poznaniu w sposéb obrazowy przedstawia zamierzony zakres badan.

W okregu Sadu Okregowego w Poznaniu funkcjonuja:

Sad Rejonowy w Chodziezy,

Sad Rejonowy w Gnieznie,

Sad Rejonowy w Gostyniu,

Sad Rejonowy w Grodzisku Wielkopolskim,
Sad Rejonowy w Koscianie,

Sad Rejonowy w Lesznie,

Sad Rejonowy w Nowym Tomyslu,

Sad Rejonowy w Obornikach,

0 X N OV kWM =

Sad Rejonowy w Pile,

132 Zgodnie z art. 524 § 1 zd. 1 k.p.k. termin do wniesienia kasacji dla stron wynosi 30 dni od daty doreczenia orzeczenia z uzasadnieniem. Jednakze na mocy
§ 2 tego przepisu wskazanego terminu nie stosuje sie do kasacji wnoszonej przez Prokuratora Generalnego, Rzecznika Praw Obywatelskich i Rzecznika
Praw Dziecka. Niedopuszczalne jest uwzglednienie kasacji na niekorzys¢ oskarzonego wniesionej po uptywie 6 miesiecy od daty uprawomocnienia sie
orzeczenia (art. 524 § 3 k.p.k.).
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10. Sad Rejonowy Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu,
11. Sad Rejonowy Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu,
12. Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto w Poznaniu,

13. Sad Rejonowy w Rawiczu,

14. Sad Rejonowy w Szamotutach,

15. Sad Rejonowy w Sremie,

16. Sad Rejonowy w Srodzie Wielkopolskiej,

17. Sad Rejonowy w Trzciance,

18. Sad Rejonowy w Wagrowcu,

19. Sad Rejonowy w Wolsztynie,

20. Sad Rejonowy we Wrzesni,

21. Sad Rejonowy w Ztotowie.

W okregu Sadu Okregowego w Koninie funkcjonuja:

1. Sad Rejonowy w Kole,

2. Sad Rejonowy w Koninie,
3. Sad Rejonowy w Stupcy,
4. Sad Rejonowy w Turku.

W okregu Sadu Okregowego w Zielonej Gorze funkcjonuja:

Sad Rejonowy w Kro$nie Odrzanskim,
Sad Rejonowy w Nowej Soli,

Sad Rejonowy w Swiebodzinie,

Sad Rejonowy w Wschowie,

Sad Rejonowy w Zielonej Gorze,

Sad Rejonowy w Zaganiu,

N o v A wbN =

Sad Rejonowy w Zarach.

Majac na wzgledzie szeroko wyznaczony zakres badania, zwrécilismy sie do Prezesa Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
z prosba o wypozyczenie i sprowadzenie do siedziby tego sadu akt spraw rozpoznanych przez sady okregowe i sady
rejonowe z obszaru jego wtasciwosci, w ktérych w trybie kasacji Sad Najwyzszy uchylit zaskarzone wyroki. Wysta-
pilismy jednoczesnie o wyrazenie zgody przez poszczegdlne sady na wglad do akt spraw objetych wnioskiem oraz
wykonanie ich fotokopii przez autoréw publikacji. Prezes Sadu Apelacyjnego w Poznaniu przychylit sie do prosby
zawartej w ztozonym pismie, co umozliwito w niedtugim czasie rozpoczecie badan aktowych. Z zestawienia spraw
stanowiacego zatacznik do ztozonego wniosku wytaczono sprawy rozpoznane w | instancji przez Sad Okregowy
w Poznaniu, Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto w Poznaniu oraz Sad Rejonowy Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Po-
znaniu. W zakresie tych postepowan zwrécilismy sie z prosba do Prezeséw ww. Sagdéw o wyrazenie zgody na wglad
do akt spraw i wykonanie ich fotokopii. Réwniez te wnioski zostaty uwzglednione. Analogiczna procedura miata
miejsce w przypadku analizy akt spraw, w ktérych prawomocne wyroki sadéw zostaty uchylone w wyniku wznowie-
nia postepowania.

Podkreslenia wymaga fakt, ze do tej pory nie przeprowadzono w naszym kraju badan o takiej charakterystyce i zbli-
zonym zakresie (brak jest publikacji stanowigcych sprawozdanie z tego rodzaju badan). Badania aktowe wiec wyko-
nane na uzytek niniejszej publikacji stanowig novum w dotychczasowym podejsciu do analizy problemu niestusz-
nych skazan, ktéry do tej pory nie byt omawiany w zaprezentowanym ujeciu. Ponadto w dalszym ciggu prowadzimy
badania nad wskazang problematyka i zamierzamy opublikowa¢ dalsze wyniki, obejmujgce akta spraw rozpozna-
nych przez sady rejonowe i sady okregowe z obszaru whasciwosci Sagdu Apelacyjnego w Warszawie oraz Sadu Ape-
lacyjnego w todzi. Niezaleznie od dalszych planéw badawczych, prezentowane w tym opracowaniu konkluzje sg
miarodajne z uwagi na reprezentatywng prébe badawcza.
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4, Metoda badawcza

Badania aktowe stanowig jeden z dostepnych sposobdw sprawdzenia praktyki procesu karnego. Metoda ta ma wie-
le zalet. Pozwala na analize danego postepowania z perspektywy problemu interesujagcego badacza. Akta sprawy
w zasadzie wiernie odzwierciedlajg czynnosci dokonane w sprawie, jak tez sposéb jej rozstrzygniecia. Z tego wzgle-
du mozliwe jest zbadanie danego wycinka rzeczywistosci, ktéry moze okazac sie istotny z punktu widzenia badane-
go zjawiska. W odniesieniu do problematyki niniejszego opracowania, badania o charakterze aktowym umozliwity
wskazanie konkretnych spraw, w ktérych doszto do niestusznego skazania. Dysponujgc danymi o ogdle spraw rozpo-
znanych w danym roku w poszczegdlnych sadach, mozna jednoczes$nie ustali¢, jaki odsetek spraw dotkniety jest nie-
stusznym skazaniem. Jednakze najbardziej bodaj interesujagcym zagadnieniem pozostaje wskazanie przyczyn stanu
rzeczy, w ktérym dochodzi do wydania nieprawidtowego orzeczenia. Analiza akt postepowan w sprawach karnych
pozwolita na poczynienie ustalern o wskazanym powyzej charakterze, a takze wyprowadzenie pewnych wnioskéw.

W toku badan mielismy co do zasady dostep do catosci akt danego postepowania, tj. obejmujacych postepowanie
w | instandji, Il instancji, postepowanie po ztozeniu nadzwyczajnego srodka zaskarzenia oraz ponowne rozpoznanie
sprawy az do uprawomocnienia sie orzeczenia (jesli ten etap wystapit; mozliwe byto bowiem uniewinnienie oskarzo-
nego albo umorzenie postepowania). W kazdej sprawie, w ktérej uchylono prawomocny wyrok i przekazano sprawe
do ponownego rozpoznania, nadano jej nowga sygnature, co wynika z § 62 ust. 1 pkt. 3 i 5 zarzadzenia Ministra Spra-
wiedliwosci nr 81/03/DO z dnia 12 grudnia 2003 r. w sprawie organizacji i zakresu dziatania sekretariatéw sagdowych
oraz innych dziatéw administracji sadowej'*3. Powyzsze rozwigzanie nie powoduje jednak trudnosci, poniewaz do
sprawy prowadzonej pod nowga sygnatura akt dotaczane sa akta sprawy, w ktérej uchylono prawomocny wyrok
(o poprzedniej sygnaturze).

4.1. Kwestia stwierdzenia niestusznego skazania w konkretnej sprawie

W niniejszym opracowaniu niestuszne skazanie definiujemy jako wydanie wobec danej osoby wyroku skazujace-
go za przestepstwo, ktéry po uprawomocnieniu zostat uchylony w drodze nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia,
a odpowiedni sad uniewinnit oskarzonego, umorzyt postepowanie albo przekazat sprawe do ponownego rozpo-
znania, w ktérym to postepowaniu odpowiedni sad uniewinnit oskarzonego, umorzyt postepowanie albo skazat
oskarzonego na kare tagodniejsza'**. Wobec powyzszego kluczowa byta analiza wyrokéw (orzeczen), ktore zapadty
w poszczegolnych sprawach objetych badaniem. Weryfikacji poddalismy zatem wyroki sagdoéw | instancji, Il instancji,
wyroki Sadu Najwyzszego wydane na skutek wniesionej kasacji, wyroki sgdéw wydane na skutek wznowienia poste-
powania oraz wyroki sagdéw zapadte po ponownym rozpoznaniu sprawy do prawomocnego jej zakoriczenia. W kaz-
dym przypadku, gdy sporzadzone byto uzasadnienie wyroku, zapoznalismy sie szczegétowo z jego trescig. W celu
naswietlenia przyczyn uchylenia wyrokéw i wydania odpowiednich rozstrzygnie¢ odwotalismy sie réwniez do ztozo-
nych w konkretnych sprawach srodkéw zaskarzenia, ktadac nacisk na kasacje i wnioski o wznowienie postepowania.

W toku przeprowadzonych badan mozliwe byto zestawienie uchylonych prawomocnych wyrokéw sadéw z wyroka-
mi, ktére zapadty w wyniku ztozenia skutecznego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia. Aby stwierdzi¢, czy w danej
sprawie doszto do niestusznego skazania, konieczne byto poréwnanie sentencji prawomocnych wyrokéw, z ktérych
jeden zostat uchylony, a drugi funkcjonuje w obrocie prawnym. Zabieg ten pozwala jedynie na poczynienie kon-
statacji o niestusznym skazaniu w konkretnym przypadku, jednakze nie okaze sie pomocny w prébie formutowania
whnioskéw o przyczynach takiego stanu rzeczy. Z tego wzgledu kluczowe znaczenie miata analiza pisemnych uza-
sadnien wyrokow.

W odniesieniu do spraw, w ktérych wyroki uchylono w nastepstwie wznowienia postepowania, kluczowe znaczenie
miaty uzasadnienia wyrokéw sadéw witasciwych do rozpoznawania tych wnioskéw. Wskazywaty one bowiem na
przyczyny uchylenia prawomocnych wyrokéw. Na podstawie pisemnych uzasadnien wyrokéw sadéw rozpoznaja-
cych sprawe (réwniez ponownie) mozna byto odtworzy¢ stan faktyczny i przestanki stojgce za danym rozstrzygnie-
ciem, co umozliwito na sformutowanie wnioskdw odnosnie przyczyn niestusznego skazania w danej sprawie.

W przypadku spraw, w ktérych uchylenie wyrokéw miato miejsce na skutek uznania wniesionych kasacji za zasadne,
doniosty charakter miaty uzasadnienia wyrokéw Sadu Najwyzszego. Ich lektura pozwalata na ustalenie przyczyn,
dla ktérych prawomocny wyrok sadu zostat uchylony. W przypadku uniewinnienia oskarzonego albo umorzenia
postepowania przyczyny niestusznego skazania byty tozsame z przyczynami uchylenia prawomocnych wyrokéw.

133 Dziennik Urzedowy Ministra Sprawiedliwosciz 2003 r., Nr 5, poz. 22 z pézn. zm.

134 Na temat przyjetego zakresu pojecia niestusznego skazania zob. cze$¢ pierwsza opracowania.
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W sytuacji, gdy Sad Najwyzszy uchylit prawomocny wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania, a nastep-
nie odpowiedni sad wydat wyrok skazujacy oskarzonego na kare tagodniejsza, jednoznaczne wskazanie przyczyny
niestusznego skazania wywotywato pewne trudnosci, o czym piszemy w dalszej czesci opracowania.

4.2, Kwestia stwierdzenia niestusznego skazania w przypadku ponownego rozpoznania
sprawy po uchyleniu wyroku w trybie kasacji i skazania na tagodniejsza kare

Zarysowany powyzej problem w sposéb szczegdlny ujawnit sie w przypadkach, w ktérych Sad Najwyzszy uchylit
wyrok z powodu naruszenia prawa procesowego, a po ponownym rozpoznaniu sprawy sagd wymierzyt oskarzonemu
kare tagodniejsza. Sprawa podlega bowiem rozpoznaniu przez inny skfad sadu, ktéry w sposéb swobodny ocenia
zebrany materiat dowodowy oraz wymierza kare wedtug swojego uznania w granicach przewidzianych przez ustawe.
Nie odréznia to tej kategorii przypadkéw od sytuacji naruszenia prawa materialnego, ale pozostawia sagdowi orzeka-
jacemu w sprawie wiekszy margines (np. poprzez brak zwigzania wskazaniami Sadu Najwyzszego co do kwalifikacji
prawnej czynu). W niektérych sprawach utrudnione bedzie zatem okres$lenie przyczyny niestusznego skazania. Ponad
wszelka watpliwos$¢ ustalone zostanie naruszenie prawa procesowego skutkujace uchyleniem orzeczenia, ale skaza-
nie oskarzonego na tagodniejsza kare po ponownym rozpoznaniu sprawy bedzie pozostawato w granicach trudno
uchwytnego uznania sadu przy wymierzaniu kary'™>. Obiektywnie moze wiec dojs¢ do niestusznego skazania, cho¢
nie bedzie to dziatanie zawinione, a jedynie bedace wynikiem innej oceny sprawy przy ponownym jej rozpoznaniu.

Jest rzeczag oczywista, ze swoboda sgdu ma pewne ograniczenia. W doktrynie prawa karnego wskazuje sie na zasade
wzglednej swobody sadu przy wymiarze kary. taczy sie ona $cisle z konstytucyjng zasada niezawistosci sedziowskiej,
ktéra gwarantuje sedziom petna niezaleznos¢ przy orzekaniu, z wytaczeniem jakichkolwiek naciskéw, nakazéw, wy-
tycznych, czy sugestii ze strony innych oséb lub organdéw oraz zwigzanie ich wytacznie przepisami konstytugji i in-
nych ustaw', Zasade wzglednej swobody sadu przy wyrokowaniu nalezy rozumiec¢ jako swobode decyzji w kwestii
wyboru sposobu reakcji prawnokarnej na popetniony przez sprawce czyn zabroniony, przy czym zasada ta doznaje
ograniczen w obowiazujacych ustawach.

Wobec powyzszego moga pojawic sie zarzuty natury zasadniczej, kwestionujgce wystgpienie niestusznego skazania
w takiej sytuacji. Mozna bowiem stwierdzi¢, ze dany sktad sadu w okreslony sposéb ocenit zachowanie oskarzonego,
nie wystrzegajac sie btedéw proceduralnych, a kolejny sktad, orzekajacy w sprawie ponownie, dokonat wtasnej oceny
i wymierzyt oskarzonemu kare tagodniejsza. Idgc dalej, wcale nie musi to Swiadczy¢ o niestusznym charakterze ska-
zania przez sktad orzekajacy wczesniej, skoro jego ocena miescita sie w granicach art. 53 k.k., a przyczyna uchylenia
wyroku byty btedy proceduralne, ktére same nie doprowadzity do niestusznego skazania. W naszej ocenie taka argu-
mentacja nie jest jednak uzasadniona. Zgodnie zart. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchy-
bien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razacego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia. Uchylajgc zaskarzone kasacjg orzeczenie, Sad Najwyzszy wskazuje, ze konkretne naruszenie
prawa mogto wywrzec taki wptyw (wptyw na tres¢ wyroku jest irrelewantny w przypadku uchybien stanowigcych
bezwzgledne przyczyny odwotawcze, okreslonych w art. 439 k.p.k.). Majac na wzgledzie powyzsze, dopuszczenie sie
przez dany sad uchybier mogacych mieé wptyw na wynik sprawy przesadza o wadliwosci wydanego wyroku. Z kolei
uchybienia wskazane w art. 439 § 1 k.p.k. s szczegdlna kategorie uchybien proceduralnych stanowigcych obraze
prawa procesowego. O ich odmiennym potraktowaniu (jako przyczyny odwotawcze o charakterze bezwzglednym)
zdecydowata ich szczegdlna waga. Ustawodawca wyszedt z zatozenia, ze pozostawanie w obrocie prawnym orze-
czen dotknietych tak powaznymi wadami nie daje sie pogodzi¢ z zasadami rzetelnego procesu karnego'’.

Nie ulega watpliwosci, ze prawomocny wyrok, ktéry ulegt nastepnie uchyleniu, przez pewien czas stanowit frag-
ment rzeczywistosci, przesadzajac o pozycji skazanego. W Swietle przepiséw prawa byt uznawany za osobe winng
popetnienia czynu zabronionego, za co wymierzono mu kare. Wigzato sie to w sposéb oczywisty z dolegliwoscia
dla skazanego, mierzona nie tylko wykonaniem kary. Istota problemu wyraza sie w poczuciu niesprawiedliwosci,
ktére wynikato z samego faktu skazania na kare wyzszg niz powinna by¢ poniesiona. Jezeli bowiem po ponow-
nym rozpoznaniu sad wymierzyt kare tagodniejsza, to taka kare nalezy uznawac za sprawiedliwa. Niezasadne bytoby
przyjmowanie, ze wczesniej wymierzona kara w prawomocnym wyroku réwniez byta sprawiedliwa, kiedy ten wyrok
zostat uchylony. Jezeli tak spojrzymy na ten problem, pierwotny wyrok, uchylony z przyczyn proceduralnych, stano-
wit przypadek niestusznego skazania, cho¢ przyczyny jego uchylenia nie stanowity jednoczesnie wprost przyczyn
niestusznego skazania.

135 Co do sagdowego wymiaru kary zob. art. 53 k.k.
136 R.A. Stefanski [red.], Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2012, tu: komentarz do art. 53 k.k.
137 P.Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Komentarz do art. 297-467. Tom Il, Warszawa 2011, tu: komentarz do art. 439 k.p.k.
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II.  Wyniki analizy akt spraw, w ktérych prawomocne wyroki uchylono w trybie kasacji

1. Dane liczbowe dotyczace spraw objetych badaniem

Zgodnie z przedstawionymi powyzej zatozeniami™® wytypowalismy 116 spraw, w ktérych w wyniku wniesionej
kasacji Sad Najwyzszy w latach 2007-2009 uchylit prawomocne wyroki sgdéw i uniewinnit oskarzonego, umorzyt
postepowanie albo przekazat sprawe do ponownego rozpoznania. Zakwalifikowane do badania sprawy zostaty roz-
poznane w | instancji przez jeden z 3 sadéw okregowych albo 27 sagdéw rejonowych z obszaru wtasciwosci Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu. Wskazana liczba sadéw rejonowych jest nizsza o 5, niz wynika to ze struktury sadow-
nictwa na wskazanym terytorium®™®. Na podstawie otrzymanych danych nie stwierdzilismy bowiem postepowan,
w ktérych na skutek wniesionego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia uchylono prawomocne wyroki w sprawach
rozpoznanych w | instancji przez: Sad Rejonowy w Gostyniu, Sad Rejonowy w Nowym Tomyslu, Sad Rejonowy w Ra-
wiczu, Sad Rejonowy w Sremie, Sad Rejonowy w Ztotowie.

Za konieczne uznajemy poczynienie zastrzezenia, ze akta nie wszystkich wytypowanych postepowan mogty zostac
udostepnione. Powody braku mozliwosci uzyskania wgladu do akt sprawy byty rézne. Obejmowaty one m.in. sytu-
acje, w ktérych akta danej sprawy dotaczono do akt postepowania toczacego sie w innym sadzie, sprawe przekaza-
no do rozpoznania innemu sadowi, wystapity trudnosci zwigzane z reorganizacja struktury sagdownictwa. Ostatnia
przyczyna dotyczyta przeprowadzonego podziatu Sadu Rejonowego w Poznaniu. Na mocy rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 sierpnia 2007 roku Sad Rejonowy w Poznaniu zostat zniesiony, a w jego miejsce z dniem
1 stycznia 2008 r. utworzono: Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto w Poznaniu, Sad Rejonowy Poznan-Nowe Miasto
i Wilda w Poznaniu, Sad Rejonowy Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu™°. Wydziaty dawnego Sadu Rejonowego
w Poznaniu staty sie wydziatami trzech wskazanych powyzej sadéw, a ich nazwy zostaty okreslone na nowo. W kon-
sekwencji pojawity sie pewne trudnosci zwigzane z ustaleniem organu wtasciwego do udzielenia zgody na wglad do
akt sprawy (kazdy z Prezesow ww. Sadéw byt wiasciwy co do czesci ogdlnejliczby spraw dawnego Sadu Rejonowego
w Poznaniu). Mimo pewnych przeszkéd, ktére sa nieuniknione w badaniu o szerokim zakresie, zdecydowana wiek-
szos$¢ akt wytypowanych postepowan zostata przeanalizowana.

W wyniku przeprowadzonej analizy akt 89 postepowan sadowych (na 116 wytypowanych) stwierdzilismy 49 przy-
padkéw niestusznych skazan. W 40 sprawach, w ktérych wznowiono postepowanie, nie byto podstaw do przyjecia,
ze zaistniato niestuszne skazanie. Szczeg6towe dane liczbowe odnosnie spraw objetych badaniem zostaty przedsta-
wione ponizej (tabele).

Tabela 2. Dane liczbowe odnosnie spraw rozpoznanych przez sady z obszaru wtasciwosci Sqdu Okregowego w Koninie.

Obszar wtasciwosci Sadu Okregowego w Koninie

Sprawy, w ktérych  Sprawy, w ktérych

stwierdzono nie stwierdzono
Sprawy Sprawy niestuszne niestusznego

Lp. Sad wytypowane przeanalizowane skazanie skazania

1. Sad Okregowy w Koninie 1 1 0 1

2 Sad Rejonowy w Kole 3 3 1 2

3 Sad Rejonowy w Koninie 7 4 1 3

4. Sad Rejonowy w Stupcy 5 3 3 0

5 Sad Rejonowy w Turku 3 3 2 1

Suma 19 14 7 7

Udzial procentowy 100% 50% 50%

138 Zob. czes¢ druga I.2.
139 Zob. cze$¢ druga I.3.

140 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 sierpnia 2007 r. w sprawie zniesienia Sadu Rejonowego w Poznaniu, utworzenia Saqdéw Rejonowych:
Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu, Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu i Poznan-Stare Miasto w Poznaniu oraz zmiany rozporzadzenia w sprawie
sadow apelacyjnych, sadéw okregowych i sadéw rejonowych oraz ustalenia ich siedzib i obszaréw witasciwosci (Dz. U. z 2007, Nr 163, poz. 1161).
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Tabela 3. Dane liczbowe odnosnie spraw rozpoznanych przez sady z obszaru wtasciwosci Sgdu Okregowego w Poznaniu.

Obszar wtasciwosci Saqdu Okregowego w Poznaniu

Sprawy, w ktérych ~ Sprawy, w ktérych

stwierdzono nie stwierdzono
Sprawy Sprawy niestuszne niestusznego

Lp. Sad wytypowane przeanalizowane skazanie skazania

1. Sad Okregowy w Poznaniu 13 12 2 10

2. Sad Rejonowy w Chodziezy 1 0 0 0

3. Sad Rejonowy w Gnieznie 1 1 0 1

4. Sad Rejonowy w Gostyniu 0 0 0 0

5. Sad Rejonowy w Grodzisku Wikp. 1 0 0 0

6.  Sad Rejonowy w Koscianie 2 2 0 2

7. Sad Rejonowy w Lesznie 5 5 4 1

8.  Sad Rejonowy w Nowym Tomyslu 0 0 0 0

9.  Sad Rejonowy w Obornikach 2 2 0 2

10. Sad Rejonowy w Pile 2 2 0 2
Sad Rejonowy Poznan-Grunwald

1. ilJezyce w Poznaniu 9 9 7 2
Sad Rejonowy Poznan-Nowe

12.  Miasto i Wilda w Poznaniu 2 0 0 0
Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto

13.  w Poznaniu 12 5 1

14. Sad Rejonowy w Rawiczu 0 0 0 0

15.  Sad Rejonowy w Szamotutach 1 1 0 1

16.  Sad Rejonowy w Sremie 0 0 0 0

17.  Sad Rejonowy w Srodzie Wlkp. 3 3 3 0

18. Sad Rejonowy w Trzciance 3 2 1 1

19. Sad Rejonowy w Wagrowcu 3 3 3 0

20. Sad Rejonowy w Wolsztynie 1 1 0 1

21.  Sad Rejonowy we Wrzesni 2 1 1 0

22. Sad Rejonowy w Ztotowie 0 0 0 0

Suma 63 50 26 24

Udzial procentowy 100% 52% 48%

Tabela 4. Dane liczbowe odnosnie spraw rozpoznanych przez sady z obszaru wtasciwosci Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze.

Obszar wtasciwosci Saqdu Okregowego w Zielonej Gorze

Sprawy, w ktérych ~ Sprawy, w ktérych

stwierdzono nie stwierdzono
Sprawy Sprawy niestuszne niestusznego
Lp. Sad wytypowane przeanalizowane skazanie skazania
1. Sad Okregowy w Zielonej Gorze 2 2 2 0
Sad Rejonowy w Kros$nie
2. Odrzanskim 2 2 1 1
3. Sad Rejonowy w Nowej Soli 7 5 2 3
4. Sad Rejonowy w Swiebodzinie 4 3 2 1
5. Sad Rejonowy w Wschowie 4 2 0 2
6.  Sad Rejonowy w Zielonej Goérze 12 8 7 1
7. Sad Rejonowy w Zaganiu 1 1 0 1
8.  Sad Rejonowy w Zarach 2 2 2 0
Suma 34 25 16 9

Udzial procentowy 100% 64% 36%
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Tabela 5. Sumaryczne dane odnosnie spraw rozpoznanych przez sady z obszaru wtasciwosci Sadu Apelacyjnego w Poznaniu.

Obszar wtasciwosci Sagdu Apelacyjnego w Poznaniu

Sprawy, w ktérych ~ Sprawy, w ktérych

stwierdzono nie stwierdzono
Sprawy Sprawy niestuszne niestusznego
Lp. Sad wytypowane przeanalizowane skazanie skazania
Obszar wtasciwosci Sadu
1. Okregowego w Koninie 19 14 7 7
Obszar wtasciwosci Sadu
2. Okregowego w Poznaniu 63 50 26 24
Obszar wtasciwosci Sadu
3. Okregowego w Zielonej Gorze 34 25 16 9
Suma 116 89 49 40
Udzial procentowy 100% 55% 45%

2. Niestuszne skazania a naruszenie przepiséw prawa materialnego i procesowego

Kasacje od prawomocnego orzeczenia sadu konczacego postepowanie mozna wnies¢ tylko z powodu uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razacego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tres¢
orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.). Podmioty wskazane w art. 521 § 1 k.p.k. moga wnies¢ kasacje z tych przyczyn od kaz-
dego prawomocnego orzeczenia sadu konczacego postepowanie. Podstawe kasacji moga stanowic tzw. bezwzgled-
ne przyczyny odwotawcze, a takze uchybienia prawa materialnego lub procesowego, jezeli mogty one mie¢ wptyw
na tres¢ orzeczenia. Generalnie rzecz ujmujac, zasadnicze znaczenie dla ustalenia przyczyn niestusznego skazania
majg uchybienia, ktére staty sie powodem uchylenia wyroku w trybie kasacji przez Sad Najwyzszy. Gdyby bowiem
dany sad sie ich nie dopuscit, niemozliwe bytoby uchylenie prawomocnego orzeczenia w tym trybie, a w konse-
kwencji nie bytoby podstawy do stwierdzenia niestusznego skazania.

Majac na wzgledzie powyzsze, w dalszej czesci opracowania przyjelismy podziat na sprawy, w ktérych doszto do na-
ruszenia przepisdw prawa materialnego oraz sprawy, w ktérych miato miejsce naruszenie prawa procesowego.
W kazdej z dwdch kategorii wyréznilismy podkategorie, w ktérych szczegdtowo opisalisémy konkretne uchybienia
w analizowanych sprawach. Podkreslenia wymaga fakt, ze powody, dla ktérych uchylono prawomocne wyroki sa-
déw, nie zawsze stanowig wprost przyczyny niestusznych skazan''. Okreslenie przyczyny niestusznego skazania
w konkretnej sprawie jest daleko bardziej skomplikowane i musi nastepowa¢ z uwzglednieniem realidw tej spra-
wy. Niezbedne byto jednak przyjecie pewnego zatozenia porzadkujgcego wyniki przeprowadzonych badan. Z tego
wzgledu zdecydowalismy o wprowadzeniu wskazanego powyzej podziatu. W kazdej podkategorii przedstawiono
argumenty przemawiajace za uznaniem, ze w zakwalifikowanych sprawach zaistniato niestuszne skazanie.

3. Niestuszne skazania majgce zwigzek z naruszeniem prawa materialnego

Po przeprowadzeniu badania wytypowanych akt postepowan w sprawach karnych stwierdzono naruszenia przepi-
sOw prawa materialnego, co w konsekwencji skutkowato niestusznym skazaniem w konkretnych sprawach. Na pod-
stawie dokonanej analizy wyrézniono 6 kategorii, do ktérych zakwalifikowano sprawy, w ktérych zaistniato niestusz-
ne skazanie.

3.1. Naruszenie przepiséw czesci ogolnej kodeksu karnego

Analiza akt postepowan sagdowych ujawnita tacznie 6 przypadkéw, w ktérych podstawg uchylenia w trybie kasacji
prawomocnego wyroku, a w konsekwencji stwierdzenia niestusznego skazania, byto naruszenie przepiséw czesci
ogdlnej kodeksu karnego. Obraza przepiséw prawa materialnego obejmowata naruszenie art. 43 § 1 k.k., art. 64 § 1
k.k.orazart. 71 § 1 k.k.

141 Zob. pkt 1.4.
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Zakwalifikowane sprawy:

1. naruszenie art. 43§ 1 k.k.:
- Sad Rejonowy w L., sygn. akt VII K 133/08™2.

2. naruszenie art. 64 § 1 k.k.:
- Sad Rejonowy w P, sygn. akt V K 2455/01,
- Sad Rejonowy w W., sygn. akt Il K 572/05,
- Sad Rejonowy w L., sygn. akt I K238/08,
- Sad Rejonowy w N., sygn. akt Il K 588/06.

3. naruszenie 71§ 1 k.k.:
- Sad Rejonowy w P, sygn. akt V K 1227/06.

W toku badania odnotowalismy jeden przypadek naruszenia art. 43 § 1 k.k., tj. normy okreslajacej dtugos¢ trwania
zakazow i nakazéw orzeczonych w formie srodkéw karnych. W tej sprawie oskarzony zostat uznany za winnego po-
petnienia czynu zart. 178a § 1 k.k., a obok innych kar orzeczono wobec niego zakaz wykonywania zawodu instrukto-
ra nauki jazdy i prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w zakresie szkolenia kierowcéw. W wyroku nie okreslono ram
czasowych obowigzywania tego srodka karnego. W wywiedzionej przez Prokuratora Generalnego kasacji zarzucono
naruszenie art. 43 § 1 k.k., polegajace na wymierzeniu srodka karnego bez wskazania okresu jego trwania. Kasacja
(zawierajaca jeszcze dwa inne zarzuty natury procesowej) zostata uznana za Sad Najwyzszg za zasadna w stopniu
oczywistym, a sprawe przekazano do ponownego rozpoznania sgdowi rejonowemu (wyrok nie byt wczesniej zaskar-
zony w drodze apelacji). W wydanym wyroku po ponownym rozpoznaniu sad uznat oskarzonego za winnego, wy-
mierzyt mu kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz kare grzywny, ale zaniechat
wymierzenia srodka karnego o wskazanej tresci.

Jeden przypadek niestusznego skazania stanowit konsekwencje naruszenia art. 71 § 1 k.k., stanowigcego podstawe
do wymierzenia kary grzywny w sytuacji warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci. W tej spra-
wie sad | instancji orzekt kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, a takze wymierzyt na
podstawie art. 71 § 1 k.k. kare grzywny. W wyniku wniesionej apelacji na korzy$¢ oskarzonego sad Il instancji zmienit
wyrok w ten sposéb, ze w miejsce kary pozbawienia wolnosci orzekt samoistng kare grzywny. Sad uchylit punkt 5 wy-
roku, w ktérym wykonanie kary pozbawienia wolnosci zawieszono na okres préby, a pozostata czes¢ utrzymat w mocy.
W mocy pozostata zatem réwniez kara grzywny wymierzona przez sad | instancji. Prokurator Generalny wnidst kasacje,
wskazujac na naruszenie art. 71 § 1 k.k. poprzez orzeczenie kary grzywny zwigzanej z warunkowym zawieszeniem wyko-
nania kary pozbawienia wolnosci, podczas gdy wymierzenie takiej kary byto niedopuszczalne w sytuacji uchylenia orze-
czenia o karze pozbawieniu wolnosci. Sad Najwyzszy uchylit wyrok sadu Il instancji w zaskarzonym zakresie i przekazat
sprawe do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. W wyniku ponownego rozpoznania sprawy przez
sad Il instancji uchylono odpowiedni punkt wyroku, zawierajacy orzeczenie o karze grzywny zart. 71 § 1 k.k.

W 4 sprawach odnotowalismy naruszenie art. 64 § 1 k.k., okreslajgcego tzw. recydywe specjalng podstawowa'*. Na jego
mocy sad moze wymierzy¢ kare przewidziana za przypisane sprawcy przestepstwo w wysokosci do gérnej granicy ustawo-
wego zagrozenia zwiekszonego o potowe, jezeli sprawca skazany za przestepstwo umyslne na kare pozbawienia wolnosci
popetnia w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary umysine przestepstwo podobne do przestepstwa, za ktére
byt juz skazany. W analizowanych sprawach oskarzeni byli skazywani na kary ograniczenia wolnosci (1 przypadek) oraz kary
pozbawienia wolnosci (3 przypadki) w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonych w art. 64 § 1 k.k. Od prawomoc-
nych orzeczen sadéw kasacje wniést Prokurator Generalny, zarzucajac razace naruszenie powotanego powyzej przepisu,
polegajace na niezasadnym uznaniu, ze oskarzeni popetnili zarzucane im czyny w warunkach powrotu do przestepstwa.

Orzekajac w postepowaniu kasacyjnym, Sad Najwyzszy uchylit prawomocne wyroki sagdéw i przekazat sprawy do po-
nownego rozpoznania. We wszystkich przypadkach stwierdzono obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowi-
cie naruszenie art. 64 § 1 k.k. W trzech przypadkach brak byto podstaw do przyjecia, ze zachodzit przewidziany pra-
wem warunek odbycia przez sprawce co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci, co wykluczato przypisanie
dziatania w warunkach powrotu do przestepstwa. W jednej sprawie Sad Najwyzszy stwierdzit, ze w dniu popetnienia
czynu oskarzony nie miat statusu sprawcy skazanego w rozumieniu art. 64 § 1 k.k., a zatem nie byto przestanek
do ustalenia, ze popetnit on przestepstwo w warunkach recydywy. Po ponownym rozpoznaniu oskarzonym wymie-
rzono kary tagodniejsze, tzn. o nizszym wymiarze albo o takim samym wymiarze z warunkowym zawieszeniem ich
wykonania (uprzednio orzeczono bezwzgledne kary pozbawienia wolnosci).

142 Sprawa ta zostata réwniez zakwalifikowana do kategorii uchybien o charakterze bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. (zob. cze$¢
druga 11.4.4).

143 M. Krélikowski, R. Zawtocki, Kodeks karny. Czes¢ ogdlna. Tom Il. Komentarz do art. 32-116, Warszawa 2010, tu: komentarz do art. 64 § 1 k.k.
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Nie ulega watpliwosci, ze we wszystkich analizowanych sprawach nalezacych do tej kategorii miato miejsce nie-
stuszne skazania. W sprawach tych sady dopuscity sie naruszenia przepiséw prawa materialnego, co doprowadzito
do uchylenia prawomocnych wyrokéw w trybie kasacji. W konsekwencji doszto do ponownego rozpoznania spraw,
w ktérych wymierzono fagodniejsze kary. W opisanym przypadku naruszenia art. 71 § 1 k.k. przyczyna jego obrazy
byta najprawdopodobniej nieuwaga sadu, ktéry zmienit orzeczong przez sad | instancji kare pozbawienia wolnosci,
nie dostrzegajac przy tym, ze uchylenie tego rozstrzygniecia pocigga za sobga koniecznos¢ uchylenia kary grzywny
z art. 71 § 1 k.k. Naruszenie art. 43 § 1 k.k., polegajace na wymierzeniu srodka karnego bez wskazania okresu jego
trwania, spowodowane byto réwniez najpewniej niedopatrzeniem sadu. W przypadku niezasadnego przypisania
czynu w warunkach powrotu do przestepstwa kluczowe znaczenie miat brak wnikliwej analizy akt, brak dofaczenia
akt innej sprawy do akt toczacego sie postepowania (w przypadku, gdy znajdowaty sie w nich informacje o odbyciu
przez skazanego kary pozbawienia wolnosci w nizszym niz 6 miesiecy wymiarze) albo btedna interpretacja przepi-
sOw prawa (btedne przypisanie statusu sprawcy skazanego w rozumieniu art. 64 § 1 k.k.).

WYBRANY STAN FAKTYCZNY
Sad Rejonowy w P., sygn. akt V K 2455/01

Sad skazat oskarzonego na kare 4 lat pozbawienia wolnosci za czyn wypetniajacy znamiona przestepstw okre-
$lonych w art. 280 § 1 k.k.i 157 § 1 k.k. w warunkach powrotu do przestepstwa. Postepowanie dotyczyto czynu
z dnia 21 maja 2001 r. Sad | instancji uznat, ze w stosunku oskarzonego zachodzg warunki przewidziane w art. 64
§ 1 k.k., poniewaz byt on wczesniej skazany za przestepstwo wyrokiem z dnia 13 marca 2001 r. (uprawomocnit
sie w dniu 29 czerwca 2001 r.). Sad Il instancji utrzymat wyrok w mocy. Kasacje od wyroku wniést Prokurator Ge-
neralny, ktéry zarzucit mu naruszenie art. 64 § 1 k.k., polegajace na niezasadnym uznaniu, ze oskarzony popetnit
zarzucany mu czyn w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonych w tym przepisie. Sad Najwyzszy uznat
kasacje za zasadna i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego wskazano, ze w dniu 21 maja 2001 r. oskarzony nie miat statusu osoby
skazanej (sprawcy skazanego w rozumieniu art. 64 § 1 k.k.), a zatem brak byto przestanek do ustalenia, ze popet-
nit przestepstwo w warunkach recydywy. Jako btedng Sad Najwyzszy ocenit argumentacje sadu | instancji, ze
skoro oskarzony przed popetnieniem kolejnego przestepstwa rozboju byt tymczasowo aresztowany przez okres
8 miesiecy w sprawie, w ktorej nastepnie zostat skazany za przestepstwo rozboju, to zachodza przestanki do
ustalenia tzw. recydywy specjalnej podstawowej. Wskazano, ze o odbywaniu kary pozbawienia wolnosci moze
by¢ mowa dopiero po uprawomocnieniu sie wyroku skazujgcego. Poniewaz powyzsze uchybienie nie zostato do-
strzezone przez sad Il instancji, wyrok wydany przez ten sad réwniez dotkniety byt uchybieniem przepisu prawa
materialnego. Po ponownym rozpoznaniu sprawy w postepowaniu odwotawczym wyrok sadu | instancji zostat
zmieniony w ten sposéb, ze z opisu czynu wyeliminowano dziatanie w warunkach okreslonych w art. 64 § 1 k.k.
oraz obnizono kare do 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

3.2. Naruszenie przepisow czesci szczegdlnej kodeksu karnego w zakresie orzeczonej kary

Analiza akt postepowan sadowych ujawnita facznie 5 przypadkoéw, w ktérych podstawa uchylenia w trybie kasacji
prawomocnego wyroku, a w konsekwencji stwierdzenia niestusznego skazania byto naruszenie przepiséw czesci
szczegoblnej kodeksu karnego w zakresie orzeczonej kary. Jeden przypadek dotyczyt naruszenia art. 226 § 1 k.k.,
a pozostate obrazy art. 178a § 2 k.k. We wszystkich sprawach sady orzekty wobec oskarzonych kary w wymia-
rze przekraczajgcym ustawowe zagrozenie. Nie ulega watpliwosci, ze wskazane uchybienia majg charakter obrazy
prawa materialnego (nie stanowiag uchybienia o charakterze bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1
pkt 5 k.p.k.*¥). Juz w czasie obowigzywania k.p.k. z 1969 r. wyrazano stuszny poglad, ze o karze nieznanej ustawie
mozna moéwic jedynie wéwczas, gdy orzeczono kare w ogoéle nieprzewidziang w obowiazujacej ustawie (np. kare
pregierza), a nie wtedy, gdy wymierzono kare okreslong rodzajowo w ustawie, ale wymierzong poza granicami
przewidzianymi (np. kara 17 lat pozbawienia wolnosci) albo poza granicami ustawowego zagrozenia przewidzia-
nego za dane przestepstwo'”. Stanowisko to zachowuje aktualno$¢ réwniez na gruncie obecnie obowiazujacych
przepisow.

144 Zgodnie zart. 439 § 1 pkt 5 k.p.k. niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw oraz wptywu uchybienia na tres¢ orzeczenia sqd odwotawczy na
posiedzeniu uchyla zaskarzone orzeczenie, jezeli orzeczono kare, srodek karny lub srodek zabezpieczajqcy nieznane ustawie.

145 Zob. uchwata SN z dnia 26/11/1970 r., sygn. akt VI KZP 55/70, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna i Wojskowa 1971, Nr 2, poz. 17; wyrok SN z dnia
08/11/1989 ., sygn. akt V KRN 267/89, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna i Wojskowa 1990, Nr 7-12, poz. 32)
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Zakwalifikowane sprawy:

1. naruszenie art. 178a § 2 k.k.:
- Sad Rejonowy w S., sygn. akt Il K 403/05,
- Sad Rejonowy w L., sygn. akt VIl K 947/05,
- Sad Rejonowy w Z., sygn. akt VII K 1878/08,
- Sad Rejonowy w $., sygn. akt Il K 1263/06.

2. naruszenie art. 226 § 1 k.k.:
- Sad Rejonowy w P, sygn. akt VIII K 1877/08.

Omawiane w tym miejscu przypadki niestusznych skazan wynikaty z razacej obrazy przepiséw, przewidujacych za-
grozenie karg za popetnienie konkretnego przestepstwa. Co interesujace, 4 sytuacje obejmowaty bardzo zblizone
stany faktyczne, tj. sprawy o popetnienie przestepstwa z art. 178a § 2 k.k. Przepis ten penalizuje prowadzenie w sta-
nie nietrzezwosci lub pod wptywem srodka odurzajacego pojazdu innego niz mechaniczny. Sprawca przestepstwa
okreslonego w tym przepisie podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do roku.
W omawianych stanach faktycznych wymierzone zostaty kary wyzsze niz ustawowe zagrozenie, tj. przekraczajace
1 rok pozbawienia wolnosci.

We wszystkich sprawach, w ktérych doszto do naruszenia przepisu art. 178a § 2 k.k., kasacje od prawomocnych wy-
rokéw sadoéw wnidst Prokurator Generalny. W kazdej z kasacji podniesiono razace naruszenie prawa materialnego,
polegajace na wymierzeniu kary pozbawienia wolnosci powyzej ustawowego zagrozenia, przy czym wskazac nalezy
na odmienne formutowanie zarzutéw w analizowanych sprawach. W dwéch przypadkach podniesiono wprost na-
ruszenie prawa materialnego, formutujac zarzut obrazy przepisu art. 178a § 2 k.k. W dwdch pozostatych sprawach
zarzut byt sformutowany nieco inaczej, tj. zarzucono naruszenie art. 343 § 7 k.p.k. poprzez uwzglednienie wniosku
w trybie art. 335 § 1 k.p.k., co doprowadzito do naruszenia art. 178a § 2 k.k. Takie okreslenie zarzutu wynikato z zasto-
sowania w tych przypadkach trybu konsensualnego w postaci wniosku prokuratora o wydanie wyroku skazujacego
bez przeprowadzenia rozprawy. W odniesieniu do dwdch spraw zarzuty kasacji dotyczyty zatem zaréwno naruszenia
prawa materialnego, jak i procesowego.

Whiosek w trybie art. 335 § 1 k.p.k. umieszczany jest w akcie oskarzenia przez prokuratora, a zatem profesjonalny or-
gan powotany do scigania przestepstw. Wnioski o wskazanej tresci nie powinny zosta¢ nigdy ztozone jako sprzeczne
z trescig art. 178a § 2 k.k. (w zakresie kary). Jezeli jednak trafity one do sadu, to organ procesowy na etapie postepo-
wania jurysdykcyjnego w zadnym razie nie mogt ich zaakceptowac. Jak podkreslit Sad Najwyzszy w uzasadnieniu
jednego z wyrokdéw, powinien on podja¢ inicjatywe zmierzajacg do zmodyfikowania wniosku albo skierowac sprawe
do rozpoznania na zasadach ogdlnych zgodnie z art. 343 § 7 k.p.k.

W pozostatych dwdch przypadkach Sad Najwyzszy stwierdzit wprost obraze prawa materialnego. W jednej sprawie
oskarzony ztozyt wniosek w trybie art. 387 § 1 k.p.k. (tzw. dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci karnej). Obec-
ny na sali prokurator nie wyrazit sprzeciwu co do wniosku, a sad wydat wyrok zgodny z propozycjg oskarzonego
(kara 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat, srodki karne).

Ponadto, stwierdzilismy przypadek naruszenia art. 226 § 1 k.k. Wobec oskarzonego orzeczono kare 1 roku i 6 miesie-
cy pozbawienia wolnosci, podczas gdy przestepstwo zniewazenia funkcjonariusza publicznego byto zagrozone kara
grzywny, ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do roku. Na skutek wniesionej przez Prokuratora Gene-
ralnego kasacji Sad Najwyzszy uchylit wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania. Co interesujace, sad
umorzyt postepowanie na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. wobec niestwierdzenia znamion czynu zabronionego.
Zmienit sie bowiem stan prawny, a zniewazenie mogto nastapic jedynie podczas i w zwiqzku z petnieniem obowiqz-
kéw stuzbowych. Poniewaz ponownie rozpoznajac sprawe, sad nie mégt poczyni¢ mniej korzystnych ustalen faktycz-
nych (kasacja zostata wniesiona na korzys¢), niemozliwe byto uzupetnienie opisu czynu o stwierdzenie, ze oskarzony
zniewazyt funkcjonariusza w zwigzku z petnieniem przez niego obowigzkéw. Swoim czynem nie wypetnit on tym
samym znamion przestepstwa z art. 226 § 1 k.k. Poniewaz zmiana stanu prawnego nastapifa juz po wydaniu pierw-
szego prawomocnego wyroku skazujacego, przyczyna niestusznego skazania byto nie tyle nieuwzglednienie oko-
licznosci z art. 17 § 1 pkt. 2 k.p.k., ile naruszenie prawa materialnego poprzez wymierzenie kary powyzej gérnego
ustawowego jej zagrozenia.

We wszystkich analizowanych sprawach z tej kategorii Sgd Najwyzszy uchylit wyroki sagdéw i przekazat sprawe do
ponownego rozpoznania. Po przeprowadzeniu postepowan sady wymierzyty kary pozbawienia wolnosci nieprze-
kraczajace ustawowego zagrozenia (w kazdym przypadku oznaczato to kare nizsza od orzeczonej wczesniej) albo
umorzono postepowanie. Wobec powyzszego niestuszne skazanie nie ulegato watpliwosci.
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WYBRANY STAN FAKTYC’ZNY
Sad Rejonowy w S., sygn. akt Il K 403/05

Sad uwzglednit wniosek prokuratora w trybie art. 335 § 1 k.p.k. i orzekt wobec oskarzonego kare 1 roku i 6 miesie-
cy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat. Ponadto sad orzekt srodek
karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw i inne $rodki karne. Wyrok uprawomocnit sie bez za-
skarzenia. Od powyzszego wyroku kasacje wnidst Prokurator Generalny, zarzucajac naruszenie art. 343 § 7 k.p.k.
poprzez uwzglednienie wniosku w trybie art. 335 § 1 k.p.k., co doprowadzito do naruszenia art. 178a § 2 k.k.,
a mianowicie wymierzenia kary powyzej ustawowego zagrozenia kara. Podniesiono réwniez zarzut naruszenia
art. 42 § 2 k.k. Sad Najwyzszy uznat kasacje za zasadna i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego wskazano, ze sad orzekajacy w sprawie winien sprawdzi¢, czy istnieja
podstawy do wydania wyroku w trybie art. 335 § 1 k.p.k. W omawianym stanie faktycznym sad nie mégt uwzgled-
ni¢ wniosku prokuratora z uwagi na niedopuszczalnos¢ zaproponowanej kary (1 rok i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 2 lat). Co wiecej, ztozony w niniejszej sprawie
whniosek prokuratora byt sprzeczny ze stanowiskiem oskarzonego (wnosit on o wymierzenie kary 6 miesiecy po-
zbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania). Obok wskazanych uchybien przepisom prawa
materialnego i procesowego, sad orzekajacy w sprawie dopuscit sie obrazy art. 42 § 2 k.k. Orzekt on bowiem
srodek karny polegajacy na zakazie prowadzenia wszelkich pojazdéw, a przepis ten w dacie wydawania wyroku
umozliwiat orzeczenie zakazu prowadzenia ,wszelkich pojazdéw mechanicznych”.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy w S. orzekt wobec oskarzonego kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat, a takze srodek karny w postaci zakazu pro-
wadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych.

3.3. Naruszenie przepisow prawnokarnych w zakresie okreslonych w nich znamion przestepstwa

Analiza akt postepowan sadowych ujawnita tagcznie 3 przypadki, w ktérych podstawa uchylenia w trybie kasacji
prawomocnego wyroku, a w konsekwencji stwierdzenia niestusznego skazania, byto naruszenie przepiséw prawno-
karnych w zakresie wskazanych w nich znamion przestepstwa.

Zakwalifikowane sprawy:

1. naruszenie art. 305 ust. 3 w zw. z art. 305 ust. 1 prawa wtasnosci przemystowej'¢
- Sad Rejonowy w W., sygn. akt VI K 357/05

2. naruszenie art. 286 § 1 k.k.:
- Sad Rejonowy w L., sygn. akt VIl K 645/08.

3. naruszenie art. 133 § 1 k.k.z 1932 r. w zw. z art. 4 Ustawy z dnia 22 maja 1958 r. o zaostrzeniu odpowiedzialnosci
karnej za chuliganstwo:
- Sad Powiatowy w Z., sygn. akt | Kp 389/60.

Niewatpliwie interesujacy charakter maja sprawy zakwalifikowane do niniejszej kategorii. W kazdej z nich kasacje
od prawomocnego wyroku sadu wniést podmiot szczegodlny, tj. Rzecznik Praw Obywatelskich albo Prokurator Ge-
neralny, zarzucajac naruszenie prawa materialnego w zakresie okreslonych we wskazanych powyzej przepisach zna-
mion przestepstw. We wszystkich sprawach Sad Najwyzszy uchylit zaskarzone wyroki sagdéw. W dwéch przypadkach
Sad Najwyzszy uniewinnit skazanych prawomocnymi wyrokami za przestepstwa. W jednym przypadku przekazano
sprawe do ponownego rozpoznania, przy czym po ponownym jej rozpoznaniu oskarzony zostat uniewinniony. Wo-
bec powyzszego zaistnienie niestusznego skazania w kazdej ze wskazanych spraw nie ulegato watpliwosci.

W pierwszej w wymienionych powyzej spraw doszto do naruszenia art. 305 ust. 3 w zw. z art. 305 ust. 1 prawa wias-
nosci przemystowej (w brzmieniu obowigzujacym w 2005 r.). Wskazane przepisy powotanej ustawy penalizowaty
woéwczas wprowadzenie do obrotu towaréw oznaczonych podrobionym znakiem towarowym. W omawianej spra-
wie znaczenie miato rozumienie terminu wprowadzenie do obrotu. Sad | instancji przyjat, ze dziatanie oskarzonej,
polegajace na sprzedazy takich towaréw, miescito sie w zakresie tego pojecia. Tymczasem co do terminu wprowa-

146 Ustawa z dnia 30 czerwca 2000 r. - Prawo wiasnosci przemystowej (Dz. U.z 2003 r., Nr 119, poz. 1117 z pézn. zm.).
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dzenie do obrotu wypowiedziat sie Sad Najwyzszy w swoim orzecznictwie'”. Stwierdzono w niej, ze terminem tym
objac¢ nalezy jedynie przekazanie przez producenta lub importera po raz pierwszy do obrotu towaréw oznaczonych
podrobionym znakiem towarowym. Poniewaz sytuacja taka nie miata miejsca w prezentowanym stanie faktycznym,
ztozona przez Rzecznika Praw Obywatelskich kasacja od prawomocnego wyroku okazata sie zasadna, a wyrok uchy-
lono i uniewinniono oskarzona. Z uwagi interesujacy charakter sprawa ta zostata dalej szczegétowo omdwiona.

Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego polegajace na uniewinnieniu osoby skazanej uprzednio prawomocnym wyrokiem
miato réwniez miejsce w sprawie rozstrzygnietej w | instancji przed Sadem Powiatowym w Z. (sygn. akt | Kp 389/60).
Oskarzony zostat uznany za winnego popetnienia czynu stanowigcego napas¢ na funkcjonariuszy Milicji Obywa-
telskiej podczas zbiegowiska publicznego i skazany na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Sad Il instancji
na skutek rewizji obnizyt kare do 2 lat pozbawienia wolnosci. Postepowanie w niniejszej sprawie dotyczyto osoby,
ktéra uczestniczyta w manifestacji ludnosci w obronie Domu Katolickiego w Zielonej Gérze. Kasacje od prawomoc-
nego wyroku ztozyt w 2008 r. Rzecznik Praw Obywatelskich, zarzucajac naruszenie art. 133§ 1 k.k.z 1932 r. w zw. z art.
4 ustawy z dnia 22 maja 1958 r. o zaostrzeniu odpowiedzialnosci karnej za chuligainstwo. W uzasadnieniu ztozonej
kasacji wskazano, ze zaskarzony wyrok stanowit oczywistg represje w stosunku do osoby, ktéra brata udziat w wyda-
rzeniach zielonogérskich. Jej zachowania nie mogty by¢ wywotane pobudkami chuliganskimi, a byty wyrazem sprze-
ciwu spotecznego wobec brutalnej akcji wtadz. Ponadto stwierdzono, ze szczegdlna sytuacja motywacyjna wytgczata
wine protestujgcego. Sad Najwyzszy uznat kasacje za zasadng i uchylit prawomocny wyrok. W uzasadnieniu wyroku
wskazano, ze przypisanie winy oskarzonemu, jak tez dziatania z pobudek chuliganskich byto oczywistym naduzyciem
i stanowito represje za uczestnictwo w protescie spotecznym. Majac to na wzgledzie, Sad Najwyzszy stwierdzit naru-
szenie ww. przepiséw i uznat skazanie za oczywiscie niestuszne, co skutkowato uniewinnieniem po niemal 48 latach
po uprawomochnieniu sie wyroku. Skazanie w niniejszej sprawie byto przyktadem prawnokarnej represji dokonanej
przez sad w warunkach funkcjonujacego wéwczas systemu politycznego. Warto podkresli¢, ze niestusznie skazany
odbyt 1 rok 4 miesigce i 9 dni kary pozbawienia wolnosci, a w momencie odbywania kary byt osobg bardzo mtoda.
Wyrok spowodowat zatem niezwykle ciezkie skutki dla niewinnego cztowieka. Tylko w ograniczonym stopniu mozna
wyrazi¢ zadowolenie, ze po niemal pét wieku niezawisty sad zrehabilitowat te osobe.

Ostatni przypadek zakwalifikowany do niniejszej kategorii dotyczy naruszenia art. 286 § 1 k.k. Stanowi on przyktad
niezastosowania sie przez sad orzekajacy w sprawie do utrwalonej linii orzeczniczej Sagdu Najwyzszego. Wyrokiem
sadu oskarzony zostat uznany za winnego popetnienia kilku czynéw stanowiacych kradzieze i oszustwa. Wyrok upra-
womochit sie bez zaskarzenia. Kasacje od wyroku ztozyt Prokurator Generalny, zarzucajagc mu naruszenie powotane-
go powyzej przepisu polegajacego na uznaniu, ze czyny, za ktére skazano oskarzonego, wyczerpaty znamiona prze-
stepstwa z art. 286 § 1 k.k., podczas gdy w ustalonym stanie faktycznym nie stanowity one odrebnego przestepstwa
oszustwa. Sad Najwyzszy uchylit wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu wyroku
wskazano, ze czyn polegajacy na tym, ze sprawca kradnie, a nastepnie sprzedaje rzecz, wprowadzajac w btad, ze jest
jej wihascicielem, nie stanowi oszustwa. Powofano sie przy tym na ugruntowane orzecznictwo Sadu Najwyzszego
w tej kwestii™®. W niniejszej sprawie sad skazat jednak za przestepstwo oszustwa, pomimo tego, ze miata miejsce
opisana powyzej sytuacja. Niedopuszczalne byto kwalifikowanie zachowania oskarzonego w dwéch oddzielnych
przestepstwach, poniewaz czyn polegajacy na sprzedazy skradzionego mienia stanowit czyn nastepczy wspotuka-
rany do przestepstwa kradziezy. Orzeczenie sadu zapadio zatem z razagcym naruszeniem prawa materialnego. Po
ponownym rozpoznaniu sad | instancji uniewinnit oskarzonego od zarzucanego mu przestepstwa oszustwa. W kon-
sekwencji orzeczona zostata kara tagczna w nizszym wymiarze niz w uchylonym prawomocnym wyroku, co przesadza
o stwierdzeniu niestusznego skazania w tej sprawie.

WYBRANY STAN FAKTYCZNY
Sad Rejonowy w W., sygn. akt VI K 357/05

Sad uznat oskarzong za winng popetnienia zarzucanego jej czynu, polegajacego na tym, ze bedac wtascicielem
stoiska handlowego, wprowadzita do obrotu towary oznaczone podrobionymi znakami znanych firm odziezo-
wych, z czego uczynita sobie state Zrédto dochodu, tj. winng przestepstwa z art. 305 ust. 3 prawa wtasnosci
przemystowej. Sgd wymierzyt oskarzonej kare 40 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokos$¢ jednej stawki
na kwote 13 zt, oraz orzekt przepadek przedmiotéw. Na marginesie, wczesniej zapadt wyrok nakazowy, ktéry
utracit moc na skutek wniesionego sprzeciwu. W niniejszej sprawie ztozono wniosek o wznowienie postepowa-
nia, opierajac go na art. 540 § 1 pkt 2a k.p.k. (nowe fakty lub dowody). W uzasadnieniu wniosku powotano sie

147 Zob. Uchwata z dnia 24.05.2005 r., sygn. akt | KZP 13/05, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna i Wojskowa 2005 nr 6, poz. 50, s. 13.
148 Zob. uchwata SN z dnia 27.11.1975 ., sygn. akt VI KZP 22/75, OSNPG 1976 nr 3, poz. 22.
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na orzecznictwo Sadu Najwyzszego'*’, w ktérym stwierdzono, ze wprowadzeniem do obrotu, o ktérym mowa
w art. 305 ust. 1 prawa wtasnosci przemystowej, jest przekazanie przez producenta lub importera po raz pierwszy
do obrotu towaréw oznaczonych podrobionym znakiem towarowym, a taka sytuacja nie miata miejsca w niniej-
szej sprawie. Sad Okregowy w P. oddalit powyzszy wniosek, wskazujac, ze powotana uchwata stanowi interpre-
tacje przepisdw prawa, a ta nie moze stanowi¢ podstawy wznowienia postepowania z art. 540 § 1 pkt 2a k.p.k.

Od wyroku Sadu Rejonowego w W. kasacje wnidst Rzecznik Praw Obywatelskich, zarzucajagc mu naruszenie
art. 305 ust. 3 w zw. z art. 305 ust. 1 prawa witasnosci przemystowej, polegajace na uznaniu skazanej za winng
popetnienia przypisanego jej czynu, mimo braku w jej zachowaniu znamion przestepstwa okreslonego w ww.
przepisie. W uzasadnieniu kasacji powotano sie na cytowang powyzej uchwate. Podniesiono, ze z niebudzacego
watpliwosci ustalonego stanu faktycznego wynikato, ze skazana nabyta wczeéniej towary z podrobionymi znaka-
mi towarowymi firm od innej osoby i oferowata je innym osobom, a zatem prowadzita dalsza dystrybucje towa-
ru. Sad Najwyzszy uznat kasacje za oczywiscie zasada, uchylit prawomocny wyrok Sadu i uniewinnit oskarzona.
Wskazat, Zze opisane powyzej zachowanie nie polegato na wprowadzeniu towaréw do obrotu w rozumieniu art.
305 ust. 1 prawa wtasnosci przemystowej, a tym samym nie wyczerpywato ustawowych znamion przestepstwa.

W przedstawionym stanie faktycznym do uniewinnienia osoby skazanej wyrokiem Sadu Rejonowego w W. do-
szto w niemal dwa lata po jego uprawomocnieniu. W sprawie ztozono dwa nadzwyczajne $rodki zaskarzenia,
przy czym wniosek o wznowienie postepowania by, w naszej ocenie, rzeczywiscie niezasadny. Co istotne, wyrok
Sadu Rejonowego w W. zapadt w dniu 5 wrzesnia 2005 r., a zatem niemalze p6t roku po podjeciu przez Sad Naj-
wyzszy uchwaty z dnia 24 maja 2005 r., w ktdrej rozstrzygnieto przedstawione zagadnienie prawne i dokonano
wykfadni pojecia wprowadzenie do obrotu towardéw. Nic nie stato na przeszkodzie, aby sad orzekajacy w sprawie
zapoznat sie z judykatem Sadu Najwyzszego, ktéry miat na celu ujednolicenie linii orzeczniczej. Gdyby sad za-
chowat staranno$¢, mozna byto unikna¢ wydania wyroku skazujacego z naruszeniem prawa materialnego i jego
poézniejszego uchylenia w trybie kasacji. W konsekwencji mozliwe byto unikniecie niestusznego skazania, ktére
wystapito w niniejszej sprawie, a takze dtugotrwatej procedury wzruszenia prawomocnego wyroku.

3.4. Niezasadne przyjecie odpowiedzialnosci karnej zamiast odpowiedzialnosci za wykroczenie

Analiza akt postepowan sadowych ujawnita tacznie 2 przypadki, w ktérych podstawa uchylenia w trybie kasacji pra-
womocnego wyroku, a w konsekwencji stwierdzenia niestusznego skazania, byto niezasadne przyjecie, ze sprawca
podlega odpowiedzialnosci karnej, podczas gdy zarzucany czyn stanowit wykroczenie. Jeden przypadek dotyczyt
naruszenia art. 278 § 1 k.k., a drugi obrazy art. 290 § 2 k.k.

Zakwalifikowane sprawy:

- Sad Rejonowy w T., sygn. akt VI K 452/08;
- Sad Okregowy w P, sygn. akt Ill K 342/03.

W zakwalifikowanych sprawach niestuszne skazania wynikaty z razacej obrazy przepiséw czesci szczegélnej kodeksu
karnego. Naruszenie tych przepiséw nie polegato jednak na orzeczeniu kary powyzej ustawowego zagrozenia, tak
jak w pkt 3.2/ opracowania. Niniejsza kategoria zblizona jest do kategorii obejmujacej przypadki z pkt 3.3/, ale jej
osobne potraktowanie ma swoje uzasadnienie. Sady orzekajace w dwdch wskazanych powyzej sprawach uznawaty,
ze oskarzeni byli winni popetnienia czynéw stanowigcych przestepstwa. W rzeczywistosci jednak przypisane czyny
stanowity wykroczenia, co wykluczato mozliwos¢ przyjecia odpowiedzialnosci karnej ich sprawcéw. Majac na wzgle-
dzie te szczeg6lng sytuacje, zdecydowalismy sie na osobne potraktowanie tej kategorii spraw.

W wymienionych powyzej sprawach doszto do naruszenia art. 278 § 1 k.k., ktory okresla przestepstwo kradziezy.
W polskim prawie czyn polegajacy na zaborze (przywtaszczeniu) cudzej rzeczy ruchomej moze stanowi¢ réwniez
wykroczenie (art. 119 § 1 k.w.). Odpowiedzialnos¢ za wykroczenie ma miejsce, gdy wartos¢ rzeczy nie przekracza
250 zt. W nauce prawa karnego czyn o podanej charakterystyce okresla sie mianem tzw. czynu przepotowionego.

Pierwsza z zakwalifikowanych spraw dotyczyta zaboru w celu przywtaszczenia drewna o wartosci 207,75 zt. Sad | in-
stancji uznat oskarzonego za winnego przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. i orzekt kare grzywny. Ponadto orzeczono na-
wiazke na podstawie art. 290 § 2 k.k. Wyrok uprawomocnit sie bez zaskarzenia. Od wyroku kasacje wnidst Prokurator

149 Zob. uchwata z dnia 24/05/2005 r., sygn. akt | KZP 13/05, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna i Wojskowa 2005 nr 6, poz. 50, s. 13.
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Generalny, zarzucajgc mu naruszenie art. 278 § 1 k.k., polegajace na przyjeciu tego przepisu za podstawe skazania za
czyn opisany jako wykroczenie z art. 119 § 1 k.w. Ponadto podniesiono zarzut naruszenia art. 290 § 2 k.k., polegajacy
na orzeczeniu nawiazki przewidzianej w tym przepisie za czyn w nim nieopisany (dopuszczenie sie wyrebu drzewa w
lesie w celu jego przywiaszczenia). Sad Najwyzszy uznat kasacje za oczywiscie zasadng, uchylit prawomocny wyrok
i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania. W ocenie Sadu Najwyzszego razacym uchybieniem byto potrak-
towanie jako przestepstwa kradziezy czynu polegajacego na zaborze drewna o wartosci nieprzekraczajacej 250 zt.
Przestepstwo zaistniatoby, gdyby wartos¢ przekraczata te kwote albo sprawca ukradt z lasu drzewo (nie drewno)
wyrabane lub powalone o wartosci przekraczajacej 75 zt (art. 120 § 1 k.w.). W ustalonym przez sad rozpoznajacy spra-
we stanie faktycznym (m.in. na podstawie dokumentacji fotograficznej) nie ulegato watpliwosci, ze czyn stanowit
kradziez drewna, czyli przerobionego na materiat budowlany lub uzytkowy drzewa. Poddany obrébce materiat jest
~drewnem” i nie ma juz postaci ,drzewa”. Kradziez drzewa uregulowana jest w przepisach szczegdlnych, przy czym
zabér dotyczy¢ moze jedynie drzewa wyrabanego lub powalonego (tak utrwalone orzecznictwo)™. Wobec powyz-
szego w niniejszej sprawie dla rozgraniczenia przestepstwa od wykroczenia decydujaca jest kwota 250 zt. Kolejnym
razacym uchybieniem byto orzeczenie nawiagzki z art. 290 § 2 k.k. (przepis ten méwi o ,drzewie”). Jak wykazano w
uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego, oskarzony nie popetnit przestepstwa kradziezy drzewa ani wykroczenia
kradziezy drzewa, a zatem orzeczenie nawigzki za ten czyn byto pozbawione podstawy prawnej. Przepisy prawa w
ogole nie pozwalaty na orzeczenie tego $rodka karnego.

Niezwykle interesujaca kwestia pojawita sie w momencie analizy akt postepowania na etapie ponownego rozpozna-
wania sprawy. Sad Rejonowy w T., bedac zwigzany zapatrywaniem Sadu Najwyzszego, wydat wyrok o identycznej
tresci jak w uchylonym wczesniej wyroku. Uznat zatem, ze oskarzony popetnit przestepstwo oraz orzekt kare grzyw-
ny i nawigzke w tej samej wysokosci. Rozstrzygniecie to w oczywisty sposéb powielato uchybienia, ktére byty juz
raz powodem uchylenia wyroku. Z akt sprawy wynikato, ze wyrok ten uprawomocnit sie. Ponowne rozpoznanie nie
przyniosto zatem faktycznie orzeczenia kary w wymiarze nizszym niz w uprzednio uchylonym wyroku, co powinno
wykluczac uznanie skazania za niestuszne. Majac jednak na wzgledzie fakt, ze orzeczenie to zapadto z razacym na-
ruszeniem prawa, staneliémy na stanowisku, ze skazanie oskarzonego za przestepstwo i orzeczenie nawiazki byto
niestuszne. Funkcjonujacy obecnie w obrocie prawnym prawomocne orzeczenie winno zosta¢ uchylone w trybie
kasacji z tych samych wzgleddéw, ktére zawazyty na uchyleniu pierwszego wyroku w sprawie.

W drugim z zakwalifikowanych stanéw faktycznych réwniez doszto do naruszenia art. 278 § 1 k.k., a w konsekwencji
do zaistnienia przypadku niestusznego skazania. W niniejszej sprawie wyrok sadu | instancji zostat poddany kontroli
sadu odwotawczego. Postepowanie przed sadem Il instancji doprowadzito do zmiany zaskarzonego wyroku, pole-
gajacej na uznaniu, ze przypisany oskarzonemu czyn wyczerpywat znamiona przestepstwa z art. 278 § 1 k.k., a nie
przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. Przedmiotem zaboru mienia byt telefon komérkowy o wartosci 242,78 zt, a zatem w
momencie zmiany kwalifikacji prawnej czynu nalezato uzna¢ go za wykroczenie. Sagd odwotawczy prawdopodob-
nie przeoczyt te kwestie i stwierdzit, ze czyn ten stanowit przestepstwo. Kasacje od prawomocnego wyroku sadu Il
instancji wniost Prokurator Generalny, zarzucajac mu naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 278 § 1 k.k.
Sad Najwyzszy uznat kasacje za oczywiscie zasadng, uchylit prawomocne wyroki sadéw w niniejszej sprawie oraz
umorzyt postepowanie w zakresie wskazanego powyzej czynu wobec przedawnienia jego karalnosci. Z uwagi na
interesujacy charakter sprawy zostata ona opisana szczegdtowo ponizej.

WYBRANY STAN FAKTYCZNY

Sad Okregowy w P., sygn. akt 11l K 342/03

Sad | instancji uznat oskarzonego za winnego przestepstw rozboju w warunkach powrotu do przestepstwa. W
punkcie 1 wyroku uznano go za winnego czynu polegajacego na zaborze w celu przywtaszczenia telefonu komoér-
kowego o wartosci 242,78 zt przy uzyciu przemocy. Za ten czyn wymierzono mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci (kara taczna orzeczona w wyroku wynosita 4 lata i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci). Na skutek apelacji
obroncy oskarzonego sad Il instancji zmienit wyrok w ten sposdb, ze przypisany oskarzonemu czyn z pkt. 1 wyroku
stanowit przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. i za ten czyn wymierzyt kare 2 lat pozbawienia wolnosci. Sad ten uchylit
réwniez orzeczenie o karze facznej i orzekt kare taczna 4 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci. Kasacje od wyroku
sadu odwotawczego wnidst Prokurator Generalny, zarzucajagc mu naruszenie art. 278 § 1 k.k., polegajace na bted-
nym przypisaniu oskarzonemu odpowiedzialnosci karnej za przestepstwo kradziezy w sytuacji, gdy ze wzgledu na
warto$¢ przedmiotu czyn ten wyczerpywat znamiona wykroczenia z art. 119 § 1 k.w. Sad Najwyzszy uznat kasacje
za oczywiscie zasadng, wskazujac, ze sad Il instancji przy zmianie kwalifikacji prawnej czynu zapewne przeoczyt,

150 Zob. uchwata SN z dnia 21.01.1972 ., sygn. akt VI KZP 55/71, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna i Wojskowa 1972 nr 3, poz. 43; wyrok SN z dnia
28.03.1977 r., sygn. akt Il KR 44/77, OSNPG 1977, nr 10, poz. 85.
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ze wartos¢ skradzionego telefonu komérkowego wynosita mniej niz 250 zt. Uchybienie to miato charakter raza-
cego naruszenia prawa materialnego, poniewaz czyn powinien zosta¢ zakwalifikowany jako wykroczenie. W mo-
mencie orzekania przez Sad Najwyzszy nastapito juz przedawnienie karalnosci czynu, co skutkowato uchyleniem
obu wyrokdéw w sprawie i umorzeniem postepowania na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. w zw. z art. 45 § 1 k.w.
W mocy pozostato orzeczenie z pkt. 2 wyroku Sadu Okregowego w P., na mocy ktérego skazano oskarzonego na
kare 4 lat pozbawienia wolnosci. Wobec funkcjonowania przez okreslony czas prawomocnego wyroku skazujace-
go na kare taczna 4 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci (réwniez za czyn, co do ktérego Sad Najwyzszy umorzyt
nastepnie postepowanie), przypadek niestusznego skazania ma niewatpliwy charakter.

3.5. Niezasadne przyjecie odpowiedzialnosci karnej zamiast odpowiedzialnosci
w sprawach nieletnich

Analiza akt postepowan sadowych ujawnita tacznie 3 przypadki, w ktérych podstawa uchylenia prawomocnego
wyroku w trybie kasacji, a w konsekwencji stwierdzenia niestusznego skazania, byto przyjecie w stosunku do nielet-
niego zasad odpowiedzialnosci karnej, podczas gdy powinien on odpowiadac za swéj czyn na podstawie przepiséw
Ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich®™'. Wszystkie trzy przypadki obejmo-
waty sytuacje, w ktérej oskarzonym zarzucono w akcie oskarzenia popetnienie przestepstwa z art. 279 § 1 k.k., tj.
kradziezy z wtamaniem. Fakt ten jest o tyle istotny, ze wskazane przestepstwo nie zostato wyréznione w przepisie
art. 10 § 2 k.k., ktéry pod pewnymi warunkami dopuszcza zastosowanie zasad odpowiedzialnosci karnej w stosunku
do nieletniego w wieku powyzej 15 lat.

Zakwalifikowane sprawy:

- Sad Rejonowy w P, sygn. akt VI K 595/04,
- Sad Rejonowy w P, sygn. akt Il K 791/08,
- Sad Rejonowy w W., sygn. akt Il K 195/08.

We wszystkich sprawach nalezacych do tej kategorii doszto do uznania oskarzonych za winnych popetnienia zarzu-
canych im przestepstw i skazano ich na kary pozbawienia wolnosci. Przyjeto zatem, Ze mogli oni odpowiadac karnie
za popetnienie czynéw zabronionych. Od prawomocnych wyrokéw w tych sprawach kasacje wniést Prokurator Ge-
neralny, zarzucajac naruszenie art. 10 § 1 k.k. oraz art. 1 § 1 pkt 2 u.p.n., polegajace na zastosowaniu zasad odpowie-
dzialnosci karnej, podczas gdy oskarzeni dopuscili sie czynéw przed ukoriczeniem 17. roku zycia. Zgodnie zart. 10 §
1 k.k. na zasadach okreslonych w kodeksie karnym odpowiada osoba, ktéra popetnia czyn zabroniony po ukoncze-
niu 17 lat. Z kolei art. 1 § 1 pkt 2 u.p.n. stanowi, ze przepisy powotanej ustawy stosuje sie w zakresie postepowania
w sprawach o czyny karalne — w stosunku do 0séb, ktére dopuscity sie takiego czynu po ukonczeniu lat 13, ale nie
ukonczyty lat 17. W wyniku ztozonego nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia Sad Najwyzszy uchylit zaskarzone wyroki
i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania. W analizowanych sprawach sady orzekajace w sprawie bezpodstaw-
nie przyjety, ze oskarzeni mogg odpowiadac karnie, pomimo oczywistej okolicznosci popetnienia przez nich czynéw
przed ukonczeniem 17. roku zycia. Kwestia wieku oséb stojacych pod oskarzeniem nie byta rozpatrywana przez sady.
Prawdopodobnie wynikato to z faktu, ze w chwili orzekania wskazany wiek zostat przez nich przekroczony, co mogto
wywotywac btedne przeswiadczenie o takim wieku w momencie popetnienia czynu. W zadnej mierze nie uspra-
wiedliwia to jednak zaistniatych uchybien.

W dwéch przypadkach Sad Najwyzszy uchylit wyroki sadéw, stwierdzajac obraze art. 10 § 1 k.k. oraz art. 1 § 1 pkt 2
u.p.n. W jednym przypadku wyrok zostat uchylony na podstawie art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. (bezwzgledna przyczyna
odwotawcza). Stwierdzono bowiem naruszenie art. 79 § 1 pkt 1 k.p.k., tj. na mocy ktérego oskarzony w postepo-
waniu karnym musi mie¢ obronce, jezeli jest nieletni. Z powyzszych przepiséw wywodzi sie normy o charakterze
proceduralnym. Wyrok w tej sprawie uchylono zatem z uwagi na dopuszczenie sie obrazy przepiséw postepowa-
nia. Zdecydowalismy sie jednak zakwalifikowac te sprawe do niniejszej kategorii, poniewaz de facto stanowi ona
przykfad zastosowania zasad odpowiedzialnosci karnej w stosunku do osoby nieletniej (réwniez w tym przypadku
orzeczono kare pozbawienia wolnosci). Tak jak w pozostatych dwoéch przypadkach, sprawa ta zostata przekazana
do ponownego rozpoznania wtasciwemu sgdowi rodzinnemu.

W dwoch badanych sprawach po ponownym rozpoznaniu sady rodzinne postanowity nie wszczynac postepowania
na mocy art. 21 § 2 u.p.n. Zgodnie z tym przepisem sedzia rodzinny nie wszczyna postepowania, a wszczete umarza,

151 Tekst jednolity Dz. U.z 2010 r., Nr 33, poz. 178 z p6zn. zm.; dalej u.p.n.
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jezeli okolicznosci sprawy nie dajq podstawy do jego wszczecia lub prowadzenia albo gdy orzeczenie srodkéw wycho-
wawczych lub poprawczych jest niecelowe, w szczegolnosci ze wzgledu na orzeczone juz srodki w innej sprawie. Sady
uznawaty, Ze wszczynanie postepowania jest niecelowe m.in. z uwagi na wiek sprawcéw (zanim doszto do orzeka-
nia w tym przedmiocie osoby te przekroczyty 21. rok zycia, co uniemozliwiato zastosowanie wobec nich srodkéw
wychowawczych). W jednym przypadku nie zapoznano sie z aktami sprawy po ponownym rozpoznaniu, gdyz akta
te nie zostaty udostepnione. Jednakze ponad wszelkg watpliwos¢ we wszystkich sprawach doszto do niestusznego
skazania, poniewaz sprawcy powinni odpowiadac na zasadach przewidzianych w u.p.n. A zatem ich skazanie w po-
stepowaniach karnych stanowito razace naruszenie prawa.

WYBRANY STAN FAKTYCZNY
Sad Rejonowy w P., sygn. akt 11l K791/08

Sad uznat oskarzonego za winnego popetnienia czynu zabronionego z art. 279 § 1 k.k. i skazat go na kare 1 roku
pozbawienia wolnosci. W kasacji od prawomocnego wyroku Prokurator Generalny zarzucit naruszenie art. 10 § 1
k.k.orazart. 1§ 1 pkt 2 u.p.n. poprzez zastosowanie zasad odpowiedzialnosci karnej, podczas gdy oskarzony do-
puscit sie czynu przed ukonczeniem 17. roku zycia. Sad Najwyzszy uznat kasacje za zasadna, uchylit wyrok Sadu
Rejonowego w P. i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania sagdowi rodzinnemu. W uzasadnieniu wyroku
Sadu Najwyzszego wskazano na niedopuszczalne pogorszenie sytuacji procesowej nieletniego. Zarzucany czyn
nie byt objety katalogiem z art. 10 § 2 k.k., a takze nie zaistniat rowniez zaden inny wyjatek przewidziany prawem,
a umozliwiajgcy prowadzenie postepowania karnego zamiast postepowania w sprawach nieletnich.

Po ponownym rozpoznaniu sedzia rodzinny postanowit nie wszczyna¢ postepowania w sprawie, poniewaz
byto to niecelowe. Sprawca ukonczyt juz bowiem 21. rok zycia, co wytgczato mozliwos¢ orzeczenia wobec niego
srodkéw wychowawczych. W uzasadnieniu postanowienia wskazano, ze osoba ta byta wielokrotnie skazywana
na kary pozbawienia wolnosci, a zatem zadne dziatanie sadu rodzinnego nie moze okazac sie skuteczne.

3.6. Naruszenie przepisow o karze tacznej

Analiza akt postepowan sadowych ujawnita tacznie 4 przypadki, w ktérych podstawa uchylenia w trybie kasacji
prawomocnego wyroku, a w konsekwencji stwierdzenia niestusznego skazania, byto naruszenie przepiséw kodeksu
karnego o karze tacznej. Dwa przypadki dotyczyty naruszenia art. 86 § 1 k.k., a kolejne dwa obrazy art. 89 k.k.

Zakwalifikowane sprawy:

1. naruszenie art. 86 § 1 k.k.:
- Sad Rejonowy w P, sygn. akt VI K 179/07,
- Sad Rejonowy w Z., sygn. akt Il K 638/01.

2. naruszenie art. 89 k.k.:
- Sad Rejonowy w K., sygn. akt Il K 195/05,
- Sad Rejonowy w Z,, sygn. akt I K 141/04.

Jak juz zaznaczylismy, w dwdch sprawach doszto do naruszenia art. 86 § 1 k.k. Przepis ten okreéla zasady wymierza-
nia kary tacznej. Zgodnie z jego brzmieniem, sqd wymierza kare tgcznq w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych
za poszczegdlne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajqc jednak 810 stawek dziennych grzywny, 2 lat ograniczenia
wolnosci albo 15 lat pozbawienia wolnosci; kare ograniczenia wolnosci wymierza sie w miesiqcach i latach.

W analizowanych sprawach oskarzeni byli skazywani na kare grzywny (1 przypadek) oraz kare pozbawienia wol-
nosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania (1 przypadek). W pierwszym przypadku oskarzonego uznano
za winnego popetnienia zarzucanych mu trzech przestepstw i skazano go na kary grzywny w wysokosci 50 sta-
wek po 10 zt kazda. Poniewaz zaistniaty ku temu przestanki, wobec oskarzonego orzeczono kare tagczna grzywny
w wysokosci 100 stawek po 50 zt kazda. Od tego orzeczenia sadéw kasacje wniést Prokurator Generalny, zarzucajac
razace naruszenie art. 86 § 1 k.k., polegajace na wymierzeniu kary tacznej grzywny z zastosowaniem w niej stawki
dziennej w wysokosci 50 zt, a wiec przekraczajacej wysokos¢ stawki ustalonej dla jednostkowych kar podlegajacych
taczeniu. W ocenie Sadu Najwyzszego ustalenie réznych stawek dziennych w jednym wyroku naruszato przepisy
prawa materialnego, bo art. 86 § 1 k.k. okresla granice ilosci stawek, a nie ich wysokosci. W uzasadnieniu wyroku
Sad Najwyzszy wskazat, ze wysokos¢ stawki grzywny jest uzalezniona od warunkéw dotyczacych sprawcy (art. 33



PRZYCZYNY NIESLUSZNYCH SKAZAN W POLSCE 47

§ 3 k.k.), a zatem nie do przyjecia jest sytuacja, w ktérej ta ocena nie jest jednolita w jednym wyroku. Podkreslenia
wymaga fakt, ze orzecznictwo sagdéw odnosi mozliwos¢ ustalania nowej wysokosci stawki kary grzywny z art. 86
§ 2 k.k. jedynie do orzekania kary tagcznej w wyroku fagcznym, co nie miato miejsca w omawianej sprawie. Uchylono
zatem wyrok sadu | instancji i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania. Po ponownym jej rozpoznaniu
w stosunku do oskarzonego wymierzono kare grzywny 100 stawek po 10 zt kazda, a zatem w wymiarze nizszym niz
w uchylonym orzeczeniu.

Druga sprawa, w ktérej doszto do naruszenia art. 86 § 1 k.k., dotyczyta wymiaru kary facznej pozbawienia wolnosci. Wobec
oskarzonego orzeczono kare 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres lat 5, przy
czym jednostkowe kary za popetnione przestepstwa wynosity 10 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 1 rok pozbawienia
wolnosci. Wyrok sadu | instancji zostat zaskarzony na niekorzys¢ oskarzonego, ale orzeczenie o karze zostato utrzymane
w mocy. Kasacje w tej sprawie wnidst Prokurator Generalny. Sad Najwyzszy uznat ja za oczywiscie zasadng w odniesieniu
do zarzutu naruszenia prawa materialnego, tj. art. 86 § 1 k.k. (wymiar kary wbrew regutom wynikajacym z tego przepisu).
Sad | instancji wymierzyt kare 2 lat pozbawienia wolnosci, pomimo Ze suma orzeczonych kar jednostkowych wynosita
1 rok i 10 miesiecy. Utrzymujac ten wyrok w mocy, sad Il instancji naruszyt przepis art. 434 § 2 k.p.k., ktéry pozwala na orze-
czenie takze na korzys$¢ oskarzonego w przypadku wniesienia apelacji na jego niekorzys¢. Byt on zobowigzany do zmiany
orzeczenia w zakresie kary fgcznej z uwagi na dopuszczenie sie przez sad | instancji obrazy prawa materialnego. Sad Il in-
stancji tego nie uczynit, co warunkowato koniecznos¢ uchylenia jego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpo-
znania. Po ponownym rozpoznaniu orzeczono kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (orzeczenie o warunkowym
jej zawieszeniu pozostato w mocy), a zatem w nizszym wymiarze niz kara orzeczona wczesniej.

W kolejnych dwéch sprawach doszto do naruszenia art. 89 k.k. W obu przypadkach wystapity zblizone stany faktycz-
ne, w ktérych w stosunku do oskarzonych skazanych wyrokami jednostkowymi wydano wyroki tagczne skazujace ich
na kary bezwzgledne pozbawienia wolnosci. W wyrokach jednostkowych orzeczono kary pozbawienia wolnosci za-
réwno o charakterze bezwzglednym, jak i z warunkowym zawieszeniem ich wykonania. W obowigzujgcym w chwili
wydawania ww. wyrokéw tacznych stanie prawnym w razie skazania za zbiegajqce sie przestepstwa na kary pozba-
wienia wolnosci, ograniczenia wolnosci albo grzywny z warunkowym zawieszeniem i bez warunkowego zawieszenia ich
wykonania, sqd moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary tqcznej, jezeli zachodzq przestanki okreslone w art. 69 (art.
89§ 1 k.k.). W takiej sytuacji nie byto mozliwe orzeczenie kary facznej bez warunkowego zawieszenia jej wykonania,
poniewaz przepisy nie przewidywaty takiej mozliwosci (obecnie art. 89 § 1a k.k. przewiduje taka ewentualnosc).

W obu sprawach kasacje od prawomocnych wyrokéw wnidst Prokurator Generalny, zarzucajgc naruszenie art. 89
k.k., polegajace na orzeczeniu kary ftacznej bezwzglednego pozbawienia wolnosci za przestepstwa, za ktére wyro-
kami jednostkowymi orzeczono kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem oraz bez warunkowego
zawieszenia ich wykonania. Sad Najwyzszy uznat kasacje za zasadng, uchylit wyroki i przekazat sprawe do ponow-
nego rozpoznania. Po ponownym rozpoznaniu sgdy umorzyty postepowanie w dwdch sprawach, nie doszukujac sie
warunkéw do wydania wyroku facznego (brak przestanek z art. 69 k.k.). Uzna¢ nalezy, ze w omawianych sprawach
doszto do niestusznego skazania, poniewaz orzeczenie kar bezwzglednego pozbawienia wolnos$ci w uchylonych
w trybie kasacji wyrokach tgcznych byto dla skazanych mniej korzystne od sytuacji, w ktérej odrebnemu wykonaniu
podlegaty kary z wyrokéw jednostkowych.

WYBRANY STAN FAKTYC‘ZNY
Sad Rejonowy w Z., sygn. akt Il K 141/04

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy w Z. wydat wyrok taczny, w ktérym wobec oskarzonego orzeczono kare 2 lat
i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci. Wyrok ten obejmowat dwa wyroki jednostkowe, na mocy ktérych oskarzo-
nego skazano na kary 2 lat pozbawienia wolnosci oraz 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania. Od prawomocnego wyroku Sadu kasacje wnidst Prokurator Generalny, zarzucajac naruszenie art.
89 k.k., polegajace na orzeczeniu kary tacznej bezwzglednego pozbawienia wolnosci pomimo braku ku temu wa-
runkéw, albowiem w wyrokach jednostkowych orzeczono kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawiesze-
niem oraz kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Sad Najwyzszy uznat kasacje
za zasadna, stwierdzajac razace naruszenie art. 89 k.k. W ocenie Sadu Najwyzszego nie byto podstaw do wy-
mierzenia kary tacznej, o ile nie zostaty spetnione przestanki z art. 69 k.k. Sad Najwyzszy wskazat, ze orzeczenie
kary 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci w sytuacji, gdy wykonaniu podlegata tylko kara 2 lat pozbawienia
wolnosci, pogorszyto sytuacje procesowa skazanego. Wobec powyzszego wyrok zostat uchylony, a sprawe prze-
kazano do ponownego rozpoznania. Po rozwazeniu przez sad sprawy pod katem zaistnienia przestanek z art.
69 k.k., umorzono postepowanie, nie dopatrujac sie podstaw do zawieszenia wykonania kary. W konsekwencji
orzeczone dwoma wyrokami kary podlegaty odrebnemu wykonaniu.
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4. Niestuszne skazania majgce zwigzek z naruszeniem prawa procesowego

Po przeprowadzeniu badania wytypowanych akt postepowan w sprawach karnych stwierdziliSmy naruszenia prze-
piséw prawa procesowego, co w konsekwencji skutkowato niestusznym skazaniem w konkretnych sprawach. Wyréz-
nilismy 10 kategorii, do ktorych zakwalifilkowane zostaty poszczegdlne sprawy.

4.1. Uchybienie o charakterze bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Analiza akt postepowan sadowych ujawnita 1 przypadek, w ktérym podstawa uchylenia w trybie kasacji prawomoc-
nego wyroku, a w konsekwencji stwierdzenia niestusznego skazania, byto zaistnienie tzw. nadzwyczajnej przyczyny
odwotawczejz art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Na mocy powotanego przepisu orzeczenie podlega uchyleniu, jezeli sad, ktéry
je wydat, byt nienalezycie obsadzony lub ktérykolwiek z jego cztonkéw nie byt obecny na catej rozprawie.

Zakwalifikowana sprawa:

- Sad Rejonowy w Z., sygn. akt VII K 325/08.

W niniejszej sprawie prawomocny wyrok sadu zostat uchylony z uwagi na btad co do obsady sktadu sagdu. Sprawa
zostata ponownie rozpoznana w Il instancji, a w konsekwencji orzeczono kare w nizszym wymiarze niz w wydanym
poprzednio prawomocnym wyroku, ktory ulegt uchyleniu w trybie kasacji. Dostrzegamy dyskusyjnos¢ ujecia ta-
kiej sytuacji w sposéb pozwalajacy na stwierdzenie niestusznego skazania. W istocie naruszenie prawa w niniejszej
sprawie miato charakter obrazy prawa procesowego. Gdyby nie btagd w obsadzie sadu, nie dosztoby do uchylenia
wyroku i w efekcie wymierzenia fagodniejszej kary. Krytycy uznania takiego ukfadu procesowego za przypadek nie-
stusznego skazania mogliby podnosi¢, ze inny sktad ponownie rozpoznajacy sprawe w swej niezawistosci inaczej
ocenit okolicznosci sprawy przemawiajace za dolegliwoscia kary. Poprzedni sktad uznat, ze oskarzonemu nalezato
wymierzy¢ kare surowszg, przy czym to rozstrzygniecie pozostaje pod ochrong swobody sedziowskiego uznania.
Zaprezentowana argumentacja nie zastuguje jednak na uwzglednienie, z przyczyn wskazanych przez nas wczesniej.

Poniewaz w toku badan stwierdzilismy 1 przypadek niestusznego skazania kwalifikujacy sie do niniejszej kategorii,
zostat on ponizej wyczerpujgco omoéwiony.

WYBRANY STAN FAKTYCZNY
Sad Rejonowy w Z., sygn. akt VIl K 325/08

Sad uznat oskarzonego za winnego popetnienia czynu wyczerpujgcego znamiona przestepstwa z art. 178a § 1
k.k. w zb. z art. 244 k.k. i skazat go na kare 1 roku pozbawienia wolnosci. Ponadto sad orzekt wobec oskarzonego
srodki karne. Postepowanie przed sadem | instancji toczyto sie poczatkowo w trybie przyspieszonym. Nastepnie
zmieniono tryb na uproszczony, a z uwagi na przekroczenie maksymalnego okresu przerwy w tym postepowa-
niu (art. 484 § 2 k.p.k.), sad zmienit tryb na zwyczajny. Od wyroku Sadu Rejonowego w Z. apelacje ztozyt obronca
oskarzonego. Srodek odwotawczy zostat rozpoznany przez sad Il instancji w sktadzie jednoosobowym. Obronca
skazanego w kasacji podnidst uchybienie z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., polegajace na wydaniu wyroku przez sad
odwotawczy w nieprawidtowym sktadzie. Sad Najwyzszy uchylit prawomocny wyrok i przekazat sprawe do po-
nownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. W uzasadnieniu wyroku wskazano, ze art. 29 § 1 k.p.k.
wprowadza zasade, zgodnie z ktdrg na rozprawie apelacyjnej sad orzeka w sktadzie trzech sedziéw. Wyjatek
od tej zasady zostat przewidziany w art. 476 § 2 k.p.k., ktéry umozliwia orzekanie w sktadzie jednoosobowym
w postepowaniu uproszczonym, gdy tak zarzadzi prezes sadu okregowego. W ocenie Sadu Najwyzszego sad
odwotawczy nie mogt orzekad w sktadzie jednoosobowym, gdy sad | instancji orzekat w trybie zwyczajnym, przy
czym bez znaczenia jest fakt, ze przez pewien czas postepowanie toczyto sie w trybie uproszczonym. Poniewaz
zmieniono tryb na zwyczajny, zatem sad Il instancji zobligowany byt do rozpoznania sprawy w sktadzie przewi-
dzianym w art. 29 § 1 k.p.k.

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy uchylit wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania w postepowa-
niu odwotawczym. Po ponownym rozpoznaniu sad Il instancji zmienit zaskarzony apelacja wyrok w ten sposéb,
ze obnizyt kare do 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Uznat bowiem, Ze kara w tym wymiarze bedzie wystarczaja-
ca dla osiggniecia celéw kary. Zdaniem sadu taka kara odpowiadata dyrektywom sgdowego wymiaru kary i byta
adekwatna do stopnia winy oskarzonego. Kara orzeczona w uchylonym wyroku sgdu odwotawczego wyniosta
1 rok pozbawienia wolnosci, a zatem po ponownym rozpoznaniu wymierzono kare tagodniejszg — i to o potowe -
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co przesadza o zaistnieniu niestusznego skazania w niniejszej sprawie. Podkreslenia wymaga jednak fakt, ze tres¢
tego orzeczenia wynika z odmiennej oceny okolicznosci sprawy w zakresie wymiaru kary przez sad rozpoznajacy
sprawe ponownie. Nalezy jednak dostrzega¢ zwiagzek takiego stanu rzeczy z naruszeniem prawa procesowego,
jakiego dopuscit sie sad, wydajac uchylony nastepnie wyrok.

Trzyosobowy sktad sad uznawany jest w doktrynie prawa karnego procesowego za skfad bardziej pozadany
od skfadu jednoosobowego, kolegialno$¢ sktadu pozwala bowiem na bardziej wnikliwa ocene okolicznosci i za-
pewnia realny charakter narady przed ogtoszeniem wyroku. Nie sposéb przesadza¢, czy niniejsza sprawa stanowi
wskazanie, ze tak jest w istocie, ale podniesienie tej kwestii na marginesie rozwazan znajduje uzasadnienie.

4.2, Uchybienie stanowiace bezwzgledng przyczyne odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.

Analiza akt postepowan sagdowych ujawnita tgcznie 6 przypadkéw, w ktérych podstawa uchylenia w trybie kasacji
prawomocnego wyroku byto zaistnienie tzw. nadzwyczajnej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. Prze-
pis ten nakazuje uchylenie orzeczenia, jezeli zostato ono wydane, mimo ze postepowanie karne co do tego samego
czynu tej samej osoby zostato prawomocnie zakoriczone. W badanych sprawach orzeczenia w ogéle nie powinny
byty zapas¢, poniewaz prowadzenie postepowania byto niedopuszczalne z uwagi na tres¢ art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.
(tzw. negatywna przestanka procesowa). Jezeli zatem wyroki skazujgce wydane w takiej sytuacji przez okre$lony
czas funkcjonowaty w obrocie prawnym, to mozna méwic o ich niestusznym charakterze - poglad ten w petni po-
dzielamy.

Zakwalifikowane sprawy:

- Sad Rejonowy w P, sygn. akt V K 955/07,

- Sad Rejonowy w P., sygn. akt V K 1369/06,

- Sad Rejonowy w P, sygn. akt XXIII K 1996/06,
- Sad Rejonowy w N., sygn. akt Il K 535/07,

- Sad Rejonowy w Z., sygn. akt Il K 584/08,

- Sad Okregowy w P., sygn. akt Il K 336/06.

Analizowana kategoria spraw wywotuje pewne kontrowersje w odniesieniu do postepowan o wydanie wyroku tacz-
nego. W toku badan stwierdziliémy 4 przypadki (z 6 ogétem), w ktérych wydano wyrok tagczny w sytuacji niedopusz-
czalnosci prowadzenia postepowania. Wczesniej bowiem zapadty wyroki tagczne w tych sprawach, co bez watpienia
skutkowato zaistnieniem negatywnej przestanki procesowej z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. Jak wskazuje sie w literaturze,
postepowanie w przedmiocie wydania wyroku tqcznego (o wydanie wyroku tqcznego) nie nalezy do postepowania roz-
poznawczego ani wykonawczego, jest natomiast postepowaniem po uprawomocnieniu sie orzeczenia, a wiec nastep-
czym i uzupetniajgcym'?. Przedmiotem rozpoznania sadu orzekajacego w przedmiocie wydania wyroku tgcznego
jest badanie, czy i jakimi prawomocnymi wyrokami réznych sagdéw dana osoba zostata skazana, a takze czy zachodza
materialnoprawne podstawy do orzeczenia w stosunku do niej kary tgcznej. Jest to zatem postepowanie nastepcze,
ktore ze swej istoty nie moze dotyczy¢ catoksztattu odpowiedzialnosci karnej, lecz jedynie zmierza do potaczenia
wymierzonych juz oskarzonemu w prawomocnie zakonczonych postepowaniach zasadniczych kar'3,

Przenoszac powyzsze poglady na ujawnione w toku badania sprawy, nalezy stwierdzi¢, ze w postepowaniach tych
nie rozstrzygano o odpowiedzialnosci karnej za osadzone wczesniej w wyrokach jednostkowych czyny. Tych wy-
rokéw nie sposéb kwestionowac. Z pewnoscia jednak zjawiskiem niepozadanym jest funkcjonowanie w obrocie
prawnym wyrokéw facznych w sytuacji, gdy takie wyroki w konkretnych sprawach juz wydano (w tych samych oko-
licznosciach co do tych samych wyrokéw jednostkowych). Uznalismy wiec, ze omawiane sprawy nalezy zaliczy¢ do
niniejszej kategorii, czynigc jednoczednie zastrzezenie, ze nie stanowiag one klasycznego przypadku niestusznego
skazania. Za opisaniem tych stanéw faktycznych przemawia przede wszystkim potrzeba zwrécenia uwagi na poja-
wiajace sie uchybienia, ktére skutkuja uchyleniem orzeczen.

Jak juz zaznaczylismy, w 4 przypadkach stwierdzilismy wydanie wyroku tacznego pomimo zaistnienia negatyw-
nej przestanki procesowej, a mianowicie wydania uprzednio prawomocnego wyroku facznego (prawomocne

152 J. Skorupka [red.], Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2012, tu: komentarz do art. 569 k.p.k.
153 K.T. Boratynska, A. Gorski, A. Sakowicz, A. Wazny, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2012, tu: komentarz do art. 569 k.p.k.
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zakonczenie postepowania). W kazdej z przywotanych spraw kasacje od prawomocnych wyrokéw wniést Pro-
kurator Generalny, zarzucajac naruszenie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., polegajace na wydaniu wyroku tacznego pomi-
mo istnienia negatywnej przestanki procesowej w postaci powagi rzeczy osgdzonej, co stanowito bezwzgledng
przyczyne odwotawczga z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. Wyroki te zostaty uchylone przez Sad Najwyzszy, a postepowa-
nia w tych sprawach umorzone. Podkreslenia wymaga fakt, ze kazdy uchylony wyrok taczny dotyczyt wyrokéw
jednostkowych objetych wczesniej wydanym wyrokiem tacznym. Tylko w takim przypadku mozna moéwic o po-
wadze rzeczy osadzonej. W dwoch przypadkach miata miejsce sytuacja, w ktérej to skazany wystgpit z dwoma
wnioskami o wydanie wyroku tagcznego (drugi wniosek nastepowat juz po wydaniu wyroku tagcznego na skutek
pierwszego wniosku). Po wptynieciu drugiego wniosku postepowanie byto prowadzone i zakoriczyto sie ono wy-
daniem wyroku. Powodem takiego stanu rzeczy byta prawdopodobnie nieprawidtowa kontrola dopuszczalnosci
postepowania. W aktach jednej ze spraw byta zawarta informacja, ze wczesniej zostat juz wydany wyrok taczny.
Wobec postepujacej informatyzacji sadéw w zakresie tworzenia katalogu spraw i orzeczen, opisane powyzej
przypadki nie powinny juz wystepowac. Systemy informatyczne pozwalajg bowiem na szybkie zweryfikowanie,
czy w stosunku do danej osoby zapadto juz orzeczenie. Pozostaje jednak pewien margines btedu wynikajacy
z czynnika ludzkiego.

W jednej ze spraw doszto do uznania oskarzonego za winnego popetnienia przestepstwa z art. 209 § 1 k.k., tj. prze-
stepstwa uporczywego uchylania sie od obowiazku alimentacyjnego (tzw. przestepstwo niealimentacji). Sad uznat,
ze oskarzony popetnit zarzucane mu przestepstwo w okresie od dnia 1 czerwca 2003 do dnia 15 wrzesnia 2006 r.
Tymczasem dwa prawomocne wyroki innych sgdéw obejmowaty tacznie wskazany powyzej okres. Kasacje od wy-
roku wniost Prokurator Generalny, zarzucajac mu naruszenie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. Sad Najwyzszy na tej podstawie
uchylit zaskarzony wyrok i umorzyt postepowanie. Opisany powyzej przypadek dotyczy juz przypisania oskarzo-
nemu odpowiedzialnosci za czyn, za ktéry byt wczedniej osadzony. W razie braku zaskarzenia tego wyroku przez
podmiot specjalny zart. 521 § 1 k.p.k. dalej funkcjonowatoby ono w obrocie prawnym, a orzeczona kara podlegataby
wykonaniu. Nie ulega zatem watpliwosci, ze skazanie oskarzonego tym wyrokiem byto niestuszne.

Ostatni ujawniony przypadek zaliczony do niniejszej kategorii dotyczyt skazania za przestepstwo okreslone w art.
286 § 1 k.k. Sad Rejonowy w Z. wydat wyrok pomimo wcze$niejszego wydania przez ten sam sad wyroku za ten sam
czyn. Whniesiona przez Prokuratora Generalnego kasacja okazata sie zasadna, a Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony
wyrok i umorzyt postepowanie. Ten stan faktyczny zostat ponizej opisany w sposéb szczegotowy.

WYBRANY STAN FAKTYC.ZNY
Sad Rejonowy w Z., sygn. akt 1l K 584/08

Sad uznat oskarzonego za winnego popetnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i orzekt wobec niego kare 10
miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat, a takze $rodki karne.
Wyrok z dnia 16 wrzesnia 2008 r. uprawomocnit sie bez zaskarzenia. Kasacje od wyroku wnidst Prokurator Gene-
ralny, zarzucajgc mu naruszenie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., polegajace na skazaniu oskarzonego za opisany w akcie
oskarzenia czyn, mimo ze za ten czyn zostat on juz skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Z. z dnia 22 lipca
2008 r., co stanowito bezwzgledng przyczyne odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. Sad Najwyzszy uznat kasacje
za oczywiscie zasadng, uchylit prawomocny wyrok sadu i umorzyt postepowanie na podstawie art. 17 § 1 pkt 7
k.p.k. W ocenie Sadu Najwyzszego analiza czynéw przypisanych w obu wyrokach nie pozostawiata watpliwosci,
ze sg one tozsame. Wobec powyzszego zaskarzony wyrok zapadt z razacym naruszeniem przepisu prawa pro-
cesowego, poniewaz postepowanie co do tego samego czynu oskarzonego zostato prawomocnie zakoriczone.
Wyrok ten, dotkniety uchybieniem o charakterze nadzwyczajnej przyczyny odwotawczej, nalezato uchyli¢, a po-
stepowanie umorzy¢.

4.3. Uchybienie o charakterze bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.

Analiza akt postepowan sadowych ujawnita 1 przypadek, w ktérym podstawa uchylenia w trybie kasacji prawomoc-
nego wyroku, a w konsekwencji stwierdzenia niestusznego skazania byto zaistnienie tzw. nadzwyczajnej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. Na mocy powotanego przepisu orzeczenie podlega uchyleniu, jezeli zachodzi
jedna z okolicznosci wytaczajacych postepowanie, okreslonych w art. 17 § 1 pkt 5, 6 i 8-11 k.p.k.

Zakwalifikowana sprawa:

- Sad Rejonowy w T., sygn. akt Il K 63/07.
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W omawianej sprawie doszto do naruszenia art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k., tj. zaszta inna okolicznos$¢ wytaczajaca Sciganie.
Zaistnienie negatywnej przestanki procesowej miato zwigzek z przekazaniem oskarzonego do Polski na podstawie
europejskiego nakazu aresztowania (ENA). Oskarzony zostat skazany za czyn okre$lony w art. 209 § 1 k.k. (uporczywe
uchylanie sie do obowigzku alimentacyjnego), podczas gdy to przestepstwo nie stanowito podstawy przekazania
go do panstwa, ktére wystawito nakaz. Z tego wzgledu niedopuszczalne byto prowadzenie postepowania karnego
co do czynu z art. 209 § 1 k.k., a zatem obraza prawa procesowego miata charakter bezwzglednej przyczyny odwo-
tawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.

Poniewaz w toku badan stwierdzilismy 1 przypadek niestusznego skazania kwalifikujacy sie do niniejszej kategorii,
zostat on ponizej wyczerpujgco oméwiony.

WYBRANY STAN FAKTYCZNY
Sad Rejonowy w T., sygn. akt Il K 63/07

Sad uznat oskarzonego za winnego popetnienia przestepstwa z art. 209 § 1 k.k. (uporczywe uchylanie sie do obo-
wigzku alimentacyjnego) i za to skazat go na kare jednego roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawiesze-
niem jej wykonania na okres 5 lat. Po rozpoznaniu apelacji prokuratora wniesionej na niekorzys¢ oskarzonego
sad Il instancji utrzymat w mocy zaskarzony wyrok. Kasacje od prawomocnego wyroku ztozyt Prokurator General-
ny, zarzucajac mu razace naruszenie prawa procesowego, ktore stanowito bezwzgledna przyczyne odwotawcza
zart. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. Obraza przepiséw postepowania miata polega¢ na niewyjasnieniu wszystkich istotnych
okolicznosci sprawy, w wyniku czego oskarzony zostat skazany za przestepstwo z art. 209 § 1 k.k., pomimo zaist-
nienia negatywnej przestanki procesowej wytaczajgcej sciganie, poniewaz przestepstwo to nie stanowito pod-
stawy przekazania go do Polski na mocy ENA. Po rozpoznaniu kasacji Sad Najwyzszy uchylit wyroki sgdéw obu
instancji i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w T. Sad Najwyzszy wskazat, ze
sad Il instancji nie skontrolowat, czy oskarzony zostat przekazany do Polski w wykonaniu wydanego w tej sprawie
ENA. W $wietle art. 607e § 1 k.p.k. osobe przekazang mozna scigac tylko za przestepstwo stanowigce podstawe
przekazania. W stosunku do oskarzonego wydano dwa ENA. Jeden z nich dotyczyt przestepstwa z art. 209 § 1
k.k., ale nie zostat uwzgledniony przez organ sagdowy kraju wykonania nakazu, poniewaz czyn ten nie stanowit
w tym kraju przestepstwa. Wobec powyzszego istniata negatywna przestanka procesowa z art. 17 § 1 pkt 11
k.p.k., a prowadzenie postepowania w takiej sytuacji stanowi bezwzgledna przyczyne odwotawcza z art. 439 §
1 pkt 9 k.p.k. W uzasadnieniu wyroku Sad Najwyzszy wskazat jednak, ze sady orzekajace w sprawie w ogole nie
rozwazaty mozliwosci zastosowania art. 607e § 3 pkt 7 k.p.k. Przepis ten dopuszcza mozliwo$¢ ztozenia przez oso-
be $cigana po jej przekazaniu oSwiadczenia o zrzeczeniu sie korzystania z prawa okreslonego w § 1 powotanego
przepisu, tj. braku mozliwosci scigania za przestepstwa inne niz te, ktére stanowity podstawe przekazania. Po po-
nownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy w T. uznat oskarzonego za winnego przestepstwa z art. 209 § 1 k.k.,
przy czym za okres niealimentacji przyjat okres od lutego 2002 do kwietnia 2007 r. W uchylonym prawomocnym
wyroku okres ten obejmowat od lutego 2000 do sierpnia 2002 r. A zatem przypisanie oskarzonemu przestepstwa
uporczywego uchylania sie od obowigzku alimentacyjnego w okresie od lutego 2000 do lutego 2002 r. byto nie-
stuszne, co czyni réwniez niestusznym skazanie go za ten czyn.

4.4. Uchybienie o charakterze bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.

Analiza akt postepowan sadowych ujawnita 1 przypadek, w ktérym podstawa uchylenia w trybie kasacji prawomoc-
nego wyroku, a w konsekwencji stwierdzenia niestusznego skazania byto zaistnienie tzw. nadzwyczajnej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. Na mocy powotanego przepisu orzeczenie podlega uchyleniu, jezeli oskar-
zony w postepowaniu sgdowym nie miat obroncy w wypadkach okreslonych w art. 79 § 1 2 k.p.k. oraz art. 80 k.p.k.
lub obronca nie brat udziatu w czynnosciach, w ktérych jego udziat byt obowigzkowy.

Zakwalifikowana sprawa:

- Sad Rejonowy w L., sygn. akt VIl K 133/08.

W omawianej sprawie doszto do naruszenia art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k., polegajacego na pozbawieniu oskarzonego obli-
gatoryjnej obrony pomimo zaistnienia okolicznosci uzasadniajacych watpliwosci co do jego poczytalnosci w chwili
czynu. Poniewaz uchybienie to miato charakter bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k., Sad
Najwyzszy uchylit prawomocny wyrok sadu.
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W toku badan stwierdzilismy 1 przypadek niestusznego skazania kwalifikujacy sie do niniejszej kategorii, dlatego tez
zostat on ponizej wyczerpujgco omoéwiony.

WYBRANY STAN FAKTYCZNY
Sad Rejonowy w L., sygn. akt VIl K 133/08

Sad uznat oskarzonego za winnego popetnienia czynu z art. 178a § 1 k.k. i za to skazat go na kare 1 roku po-
zbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat. Sad orzekt rowniez wzgledem
oskarzonego grzywne i srodki karne (co do naruszenia prawa materialnego w niniejszej sprawie zob. pkt 3.1.).
Od prawomocnego wyroku sadu kasacje wnidst Prokurator Generalny, zarzucajac mu naruszenie art. 79 § 1 pkt
3 k.p.k., polegajace na pozbawieniu oskarzonego obligatoryjnej obrony pomimo zaistnienia okolicznosci uza-
sadniajacych watpliwosci co do jego poczytalnosci w chwili czynu, co stanowito bezwzgledna przyczyne odwo-
tawcza z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. W kasacji podniesiono réwniez inne zarzuty. Sad Najwyzszy uznat kasacje za
zasadng w stopniu oczywistym. W ocenie Sqdu Najwyzszego materiaty postepowania przygotowawczego wska-
zywaty na przypadek obrony obligatoryjnej zwigzany z watpliwoscig co do poczytalnosci oskarzonego. W toku
postepowania przygotowawczego wyjasnit on, ze chciat popetni¢ samobdjstwo i w tym celu specjalnie uderzyt
samochodem w drzewo. Ponadto oskarzony leczyt sie w poradni zdrowia psychicznego i przebywat w szpitalu
psychiatrycznym. Te wszystkie wzgledy przemawiaty za koniecznoscig wystepowania w sprawie obroncy, a wo-
bec braku zaangazowania obroncy z wyboru, nalezato go ustanowi¢ z urzedu. Wskazana obraza przepiséw po-
stepowania miata charakter uchybienia z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. Sad Najwyzszy uchylit zaskarzone orzeczenie
i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania. W toku postepowania, ktére nastgpito po wydaniu wyroku Sadu
Najwyzszego, Sad Rejonowy w L. dopuscit opinie biegtych z zakresu psychologii i psychiatrii. Po ponownym roz-
poznaniu sprawy sad ten wymierzyt oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia wolnosci, warunkowo zawieszajac jej
wykonanie na okres 3 lat. Poniewaz w uchylonym prawomocnym wyroku orzeczono dtuzszy okres proby (4 lata),
orzeczona nastepnie kara byfa dla oskarzonego tagodniejsza. A zatem w niniejszej sprawie doszto do niestusz-
nego skazania.

4.5. Uchybienie o charakterze bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k.

Analiza akt postepowan sgdowych ujawnita 1 przypadek, w ktérym podstawa uchylenia w trybie kasacji prawomoc-
nego wyroku, a w konsekwencji stwierdzenia niestusznego skazania, byto zaistnienie tzw. nadzwyczajnej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. Na mocy powotanego przepisu orzeczenie podlega uchyleniu, jezeli sprawe
rozpoznano podczas nieobecnosci oskarzonego, a ktérego obecnos¢ byta obowigzkowa.

Zakwalifikowana sprawa:

- Sad Rejonowy w P, sygn. akt VI K 604/07.

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy w P. rozpoznat sprawe podczas nieobecnosci oskarzonego w sytuacji, gdy jego
obecnos¢ byta obowigzkowa. Zaistniata zatem nadzwyczajna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k.

Poniewaz w toku badan stwierdzilismy 1 przypadek niestusznego skazania kwalifikujacy sie do niniejszej kategorii,
zostat on ponizej wyczerpujgco omoéwiony.

WYBRANY STAN FAKTYCZNY
Sad Rejonowy w P., sygn. akt VI K 604/07

Sad uznat oskarzonego za winnego popetnienia czynu z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i wymierzyt mu kare
4 miesiecy pozbawienia wolnosci, zawieszajac jej wykonanie na okres 2 lat. Ponadto sad orzekt kare grzywny
i obowigzek powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu. Kasacje prawomocnego wyroku wniést Prokurator
Generalny, zarzucajgc mu naruszenie przepiséw postepowania, a mianowicie art. 376 § 2 k.p.k. oraz374 § 1 k.p.k.,
polegajace na rozpoznaniu sprawy w trybie zwyczajnym bez udziatu oskarzonego, ktérego obecnos¢ na rozpra-
wie byta obowiagzkowa, co stanowito bezwzglednga przyczyne odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. Sad Najwyz-
szy uznat kasacje za oczywiscie zasadna i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania.
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Postepowanie przed Sagdem Rejonowym w P. toczyto sie poczatkowo w trybie uproszczonym. Na wyznaczony
termin rozprawy oskarzony sie nie stawit, a wystane wezwanie wrécito z adnotacja, ze adresat sie wyprowadzit.
Wobec tego sad uznat wezwanie za doreczone na podstawie art. 139 § 1 k.p.k., a na mocy art. 479 § 1 k.p.k. po-
stanowit prowadzi¢ rozprawe pod nieobecnos¢ oskarzonego. Po odczytaniu wyjasnien oskarzonego i przestu-
chaniu $wiadkéw odroczono rozprawe. Wystane wezwanie na wyznaczony termin rozprawy wrécito z adnotacja,
ze adresat sie wyprowadzit. Na terminie rozprawy, wobec przekroczenia maksymalnego okresu przerwy, Sad
Rejonowy w P. postanowit prowadzi¢ odroczong rozprawe w dalszym ciggu, przechodzac do trybu zwyczajnego.
Na podstawie art. 376 § 1 k.p.k. Sad postanowit prowadzi¢ rozprawe pod nieobecnos¢ oskarzonego. Przepis ten
przewiduje taka mozliwos¢, jezeli oskarzony po ztozeniu wyjasnien, zawiadomiony o terminie rozprawy odroczo-
nej lub przerwanej, nie stawit sie na te rozprawe bez usprawiedliwienia. Sad Rejonowy w P. uznat, ze oskarzony
ztozyt wyjasnienia w trybie art. 479 § 2 k.p.k. (w postepowaniu uproszczonym odczytuje sie uprzednio ztozone
wyjasnienia, jezeli oskarzony nie stawit sie na rozprawe), a bedac prawidtowo powiadomiony o terminie rozpra-
wy, nie stawit sie na nig bez usprawiedliwienia.

Powyzszy sposdéb procedowania zostat uznany przez Sad Najwyzszy za nieprawidtowy. Zmiana trybu z uprosz-
czonego na zwyczajny zawsze bowiem pocigga za sobg koniecznos¢ uczestnictwa oskarzonego na rozprawie
gtéwnej. Btedne byto przy tym powotanie sie przez sad rozpoznajacy sprawe na art. 376 § 2 k.p.k., poniewaz
oskarzony nie ztozyt wyjasnien przed sagdem, od tego uzalezniona jest mozliwo$¢ kontynuowania postepowa-
nia zwyczajnego pod nieobecnos¢ oskarzonego. Czynnosc¢ ta nie moze by¢ zastgpiona odczytaniem wyjasnien
ztozonych w toku dochodzenia podczas procedowania w trybie uproszczonym. Sad Rejonowy w P. zaprezen-
towat przeciwne, btedne stanowisko, ktére nie miato oparcia w przepisach postepowania. W konsekwencji sad
rozpoznat sprawe pod nieobecnos¢ oskarzonego, ktdrego obecnos¢ byta obowigzkowa, co stanowito podstawe
uchylenia wyroku okreslong w art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k.

Po ponownym rozpoznaniu sad wymierzyt oskarzonemu kare pozbawienia wolnosci w takim samym wymiarze,
jak miato to miejsce w uchylonym prawomocnym wyroku, ale nie orzekt kary grzywny i obowigzku powstrzy-
mywania sie od naduzywania alkoholu. Wobec powyzszego skazanie po ponownym rozpoznaniu nalezy po-
czytywac jako bardziej korzystne, mniej dolegliwe dla oskarzonego. Z uwagi na przyjecie przez nas szerokiego
rozumienia niestusznego skazania, opisany przypadek miesci sie w zakresie tego pojecia.

4.6. Naruszenie zakazu pogarszania sytuacji oskarzonego (zakazu reformationis in peius)

Analiza akt postepowan sadowych ujawnita tacznie 5 przypadkéw, w ktérych podstawa uchylenia w trybie kasacji
prawomocnego wyroku, a w konsekwencji stwierdzenia niestusznego skazania, byto naruszenie zakazu pogarsza-
nia sytuacji oskarzonego (zakazu reformationis in peius). W trzech sprawach doszto do naruszenia art. 434 § 1 k.p.k.,
ktdry statuuje zakaz reformationis in peius w postepowaniu odwotawczym. Zgodnie z jego trescig sqd odwofawczy
moze orzec na niekorzysc oskarzonego tylko wtedy, gdy wniesiono na jego niekorzys¢ srodek odwotawczy, a takze tylko
w granicach zaskarzenia, chyba zZe ustawa stanowi inaczej. Jezeli Srodek odwotawczy pochodzi od oskarzyciela pub-
licznego lub petnomocnika (oskarzyciela positkowego, oskarzyciela prywatnego lub powoda cywilnego), to orze-
czenie na niekorzys¢ oskarzonego moze zapasc jedynie w razie stwierdzenia uchybieh podniesionych w $rodku
odwotawczym lub podlegajacych uwzglednieniu z urzedu. Funkcja zakazu reformationis in peius polega na zapew-
nieniu oskarzonemu mozliwosci podjecia swobodnej decyzji co do zaskarzenia orzeczenia sadu | instancji, bez oba-
wy, ze na skutek wniesienia srodka odwotawczego moze dojs¢ do pogorszenia jego sytuacji**. Norma wywodzona
ze wskazanego przepisu ma zatem charakter gwarancyjny.

W dwoch przypadkach doszto do naruszenia art. 443 k.p.k. Zgodnie z jego brzmieniem w razie przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania wolno w dalszym postepowaniu wydac orzeczenie surowsze niz uchylone tylko wtedy, gdy
orzeczenie to byto zaskarzone na niekorzysc oskarzonego albo na korzys¢ oskarzonego w warunkach okreslonych w art.
434§ 31ub § 4 k.p.k. Przepis ten statuuje zatem zakaz reformationis in peius dla saqdu ponownie rozpoznajacego spra-
we.

Zakwalifikowane sprawy:

1. naruszenie art. 434 § 1 k.p.k.:
- Sad Rejonowy w P, sygn. akt Ill K 19/08,
- Sad Okregowy w Z., sygn. akt Il K 150/06,
- Sad Rejonowy w Z., sygn. akt Il K 324/05.

154 P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Komentarz do art. 297-467. Tom Il, Warszawa 2011, tu: komentarz do art. 434 k.p.k.
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2. naruszenie art. 443 k.p.k.:
- Sad Rejonowy w Z., sygn. akt Il K735/08,
- Sad Rejonowy w S., sygn. akt Il K 989/05.

Sposréd 5 spraw zaliczonych do niniejszej kategorii w 3 przypadkach kasacje od prawomocnych wyrokéw sadow
Il instancji wniost Prokurator Generalny. W jednej sprawie kasacja zostata wniesiona przez prokuratora apelacyjnego.
Réwniez w jednej sprawie nadzwyczajny Srodek zaskarzenia wnidst obronca skazanego. We wszystkich sprawach
Sad Najwyzszy, stwierdzajac naruszenie art. 434 § 1 k.p.k. albo art. 443 k.p.k., uchylit prawomocne wyroki sagdéw
odwotawczych i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania. Poniewaz we wszystkich przypadkach wymierzone
po ponownym rozpoznaniu kary byty tagodniejsze od kar orzeczonych w uchylonych prawomocnych wyrokach,
zaistniaty przypadki niestusznych skazan.

Zblizone stany faktyczne dotyczyty naruszenia art. 434 § 1 k.p.k. (3 przypadki). W tych sprawach wyroki sadéw | in-
stancji byty zaskarzane na niekorzys¢ oskarzonego przez prokuratora. W sprawie o sygn. akt Ill K 19/08 (Sad Rejono-
wy w P.) orzeczenie zaskarzyt prokurator, zarzucajac mu razacg niewspétmiernosc¢ kary (kara tagczna 1 roku 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania) i wnidst o ponowne rozpoznanie sprawy. W ape-
lacji wskazano, ze kara jest razgco niewspétmierna z uwagi na warunkowe zawieszenie kary pozbawienia wolnosci.
W postepowaniu odwotawczym Sad Okregowy w P. uchylit orzeczenie o karze facznej, podwyzszyt kare za jedno
przestepstwo i orzekt kare faczng w wysokosci 2 lat i 3 miesiecy bezwzglednego pozbawienia wolnosci. W uzasad-
nieniu wyroku Sadu Najwyzszego wydanego w trybie kasacji wskazano, ze sagd odwotawczy, podnoszac wymiar
kary, razaco naruszyt art. 434 § 1 zd. 2 k.p.k. i wyszedt poza granice zaskarzenia. Z utrwalonej linii orzeczniczej wy-
nika bowiem, Ze jezeli podniesiony w apelacji zarzut razacej niewspdétmiernosci kary przejawia sie w warunkowym
jej zawieszeniu, to sad orzekajacy w postepowaniu odwotawczym nie jest wtadny do zmiany zaskarzonego wyroku
poprzez podwyzszenie wymiaru kary'®. Poniewaz po ponownym rozpoznaniu sprawy sad odwotawczy utrzymat
w mocy wyrok sadu | instancji, charakter niestusznego skazania nie budzi watpliwosci.

W sprawie o sygn. akt Il K 150/06 (Sad Okregowy w Z.) oskarzony zostat uznany za winnego popetnienia m.in.
czyndéw zabronionych okreslonych w ustawie z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii'*®, przy czym
czyny te zostaty uznane za wypadki mniejszej wagi z art. 59 ust. 3 tej ustawy (pkt 4 wyroku). Sad Okregowy w Z.
wymierzyt oskarzonemu kare taczng 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres 5 lat. Wyrok ten zostat zaskarzony przez prokuratora, ktéry w apelacji zarzucit odnosnie pkt. 4 wyroku razaca
niewspotmiernos¢ kary. Sad Apelacyjny w P. wymierzyt oskarzonemu kare 3 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz kare grzywny. Kasacja od prawomocnego wyroku sadu odwotawczego zostata wniesiona przez prokurato-
ra apelacyjnego i okazata sie skuteczna. Sad Najwyzszy uznat ja za oczywiscie zasadng, wskazujac, ze doszto do
naruszenia art. 434 § 1 k.p.k. W apelacji nie zakwestionowano bowiem, ze przypisane oskarzonemu czyny miaty
charakter wypadkéw mniejszej wagi, a kwestionowano jedynie wymiar kary przy zachowaniu kwalifikacji prawnej
Tymczasem rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego w P. oparto na art. 59 ust. 2 ustawy. Zarzut i wniosek sformutowany
w apelacji prokuratora wyraznie zakreslaty granice, w jakich zaskarzony wyrok mégt ulec zmianie na niekorzys¢.
Orzeczenie surowszej kary dokonane tgcznie ze zmiang kwalifikacji prawnej stanowito zatem wykroczenie poza
granice zaskarzenia i naruszenie zakazu reformationis in peius. Po ponownym rozpoznaniu wyrok sadu apelacyj-
nego oparto na prawidtowej podstawie, a na jego mocy orzeczono kare taczng 3 lat pozbawienia wolnosci i kare
grzywny. Poniewaz w uchylonym prawomocnym wyroku kara byta dla skazanego bardziej dolegliwa, w niniejszej
sprawie wystapit przypadek niestusznego skazania.

Z kolei w sprawie o sygn. akt Il K324/05 (Sad Rejonowy w Z.) na etapie postepowania odwotawczego doszto do zmia-
ny wyroku sadu | instancji na niekorzys¢ oskarzonego pomimo braku srodka zaskarzenia w tym kierunku. W po-
stepowaniu w charakterze oskarzonych wystepowaty 3 osoby. Co do dwéch wspétoskarzonych prokurator wnidst
apelacje na ich niekorzys¢. Sad Okregowy w Z. zmienit wyrok wzgledem trzeciego z oskarzonych w ten sposéb,
ze podwyzszyt wymiar kary, zmieniajac przy tym kwalifikacje prawna czynu. W wyniku wniesionej przez Prokurato-
ra Generalnego kasacji Sad Najwyzszy stwierdzit naruszenie zakazu reformationis in peius poprzez zmiane wyroku
w zaistniatej sytuacji (brak apelacji na niekorzys¢ wobec jednego z oskarzonych). Po ponownym rozpoznaniu sprawy
wyrok sadu | instancji zostat utrzymany w mocy, a zatem wymiar kary byt nizszy niz w uchylonym prawomocnym
wyroku. Wobec powyzszego w sprawie zaistniato niestuszne skazanie.

W dwoch sprawach doszto do obrazy art. 443 k.p.k. Wyrok w sprawie o sygn. akt Il K 735/08 (Sad Rejonowy w Z.)
zapadt na skutek uprzedniego uchylenia prawomocnego wyroku w trybie kasacji przez Sad Najwyzszy. W poste-

155 Zob. wyrok SN z dnia 27/04/2009 r., sygn. akt V KK 398/08, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna i Wojskowa 2009, nr 7, poz. 55
156 Dz.U.z 2005 r.,, Nr 179, poz. 1485 z pézn. zm.
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powaniu po wydaniu wyroku przez Sad Najwyzszy orzeczono bezwzgledna kare 11 miesiecy pozbawienia wol-
nosci. Wyrok ten uprawomocnit sie i zostat zaskarzony kasacja przez Prokuratora Generalnego. W jej tresci zarzu-
cono naruszenie zakazu reformationis in peius przez Sad Rejonowy w Z. poprzez orzeczenie kary bezwzglednego
pozbawienia wolnosci, mimo orzekania po uchyleniu poprzedniego wyroku w wyniku kasacji wniesionej na ko-
rzys¢, w ktérym to wyroku wymierzono oskarzonemu kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania. Sad Najwyzszy wskazat, ze nastapito naruszenie art. 443 k.p.k., poniewaz wzgledem oskarzonego
wymierzono kare bez dobrodziejstwa warunkowego jej zawieszenia. Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad
Rejonowy w Z. wymierzyt kare 11 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres 4 lat. Skazanie to byto dla oskarzonego wzgledniejsze, co przemawia za uznaniem, ze w sprawie doszto
do niestusznego skazania.

W sprawie o sygn. akt Il K 989/05 (Sad Rejonowy w S.) réwniez miata miejsce obraza art. 443 k.p.k. Pomimo braku
prawomocnego zakonczenia postepowania w sprawie (na dzier 21 marca 2012 r.) niestuszne skazanie nie moze bu-
dzi¢ watpliwosci. Poniewaz wskazany stan faktyczny ma interesujacy charakter, ponizej oméwiono go w sposob
szczegotowy.

WYBRANY STAN FAKTYCZNY
Sad Rejonowy w $., sygn. akt Il K 989/05

Sad uznat oskarzonego za winnego popetnienia czynu z art. 284 § 2 k.k. i skazat go na kare 10 miesiecy pozba-
wienia wolnosci oraz zobowigzat do naprawienia szkody. Wyrok ten uprawomocnit sie bez zaskarzenia. Kasacje
od tego wyroku wnidst Prokurator Generalny, zarzucajagc mu naruszenie art. 443 k.p.k., polegajace na wydaniu
w postepowaniu prowadzonym po uchyleniu wczesniejszego orzeczenia i przekazaniu sprawy do ponownego
rozpoznania wyroku surowszego, pomimo zaskarzenia wczesniejszego orzeczenia wytacznie na korzys¢ oskarzo-
nego. Sad Najwyzszy uznat kasacje za oczywiscie zasadnga. W uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego wskazano,
ze oskarzony byt wczesniej skazany za to samo przestepstwo wyrokiem sadu na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Orzeczenie to zostato zaskarzone wytacznie przez oskarzonego na jego korzys¢, a skutkiem ztozenia
apelacji byto jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. W toku ponownego rozpoznania
zapadt zaskarzony kasacja wyrok Sadu Rejonowego w S. o sygn. akt Il K 989/05. W zaistniatej sytuacji procesowej
nie byto mozliwe wymierzenie oskarzonemu kary surowszej niz w wymiarze 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,
jak miato to miejsce w uchylonym wyroku. W konsekwencji Sad Najwyzszy stwierdzit naruszenie art. 443 k.p.k.,
uchylit prawomocny wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania.

Po przeprowadzeniu postepowania Sad Rejonowy w S. wymierzyt oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci, warunkowo zawieszajac jej wykonanie na okres 5 lat, oraz orzekt obowigzek naprawienia szkody. Wy-
rok ten zostat jednak zaskarzony przez oskarzonego na jego korzys¢, a w momencie analizy akt postepowania
sprawa nie byta prawomocnie zakoriczona. Nie ulega jednak watpliwosci, ze skazanie wyrokiem o sygn. akt Il K
989/05 miato niestuszny charakter, gdyz byto surowsze niz orzeczenie zapadte uprzednio w tej sprawie i uchylone
w drodze apelacji wniesionej na korzys¢. Oczywistym jest zatem, ze wymierzenie kary 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci nie jest juz mozliwe z uwagi na zakaz pogarszania sytuacji oskarzonego, wyrazony w art. 443 k.p.k.
Co wiecej, zapadte na skutek kasacji orzeczenie kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania zostato zaskarzone na korzy$¢ oskarzonego. W niniejszej sprawie nie ma zatem mozliwosci wymie-
rzenia kary powyzej 8 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat
(w sprawie nie zachodzg réwniez przestanki wydania surowszego wyroku w warunkach okre$lonych w art. 434
§3i8§4k.p.k.). Wobec powyzszego niestuszny charakter skazania na kare 10 miesiecy bezwzglednego pozbawie-
nia wolnosci w sprawie o sygn. akt Il K 989/05 nie moze budzi¢ watpliwosci.

4.7. Naruszenie przepisu o wylaczeniu sedziego (art. 41 § 1 k.p.k.)

Analiza akt postepowan sadowych ujawnita 1 przypadek, w ktérym podstawa uchylenia w trybie kasacji prawomoc-
nego wyroku, a w konsekwencji stwierdzenia niestusznego skazania, byto naruszenie art. 41 § 1 k.p.k. Przepis ten sta-
nowi, ze sedzia ulega wytqczeniu, jezeli istnieje okolicznosc tego rodzaju, ze mogtaby wywota¢ uzasadniong wqtpliwosc
co do jego bezstronnosci w danej sprawie (tzw. iudex suspectus).

Zakwalifikowana sprawa:

- Sad Rejonowy w W., sygn. akt Il K 25/05.
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W niniejszym postepowaniu Sad Rejonowy w W. rozpoznawat sprawe, w ktdrej oskarzonemu zarzucono wiele czy-
néw z art. 286 § 1 k.k. Istotne znaczenie ma przy tym okolicznos¢, ze czyny te miat on popetni¢ wspélnie i w po-
rozumieniu z 19 innymi osobami, przeciwko ktérym réwniez wystosowano akt oskarzenia. W sprawie o sygn. akt
Il K 25/05 Sad Rejonowy w W. orzekat jednak tylko o winie jednego oskarzonego, poniewaz wczesniej pozostali
wspotoskarzeni dobrowolnie poddali sie karze. Sktad sadu orzekajacego w sprawie stanowit sedzia i tawnicy, ktérzy
uczestniczyli wczesniej w orzekaniu w sprawie pozostatych wspoétoskarzonych. W ocenie oskarzonego taki stan rze-
czy uzasadniat wytaczenie sedziego w trybie art. 41 § 1 k.p.k., czemu dat on wyraz na rozprawie apelacyjnej. Sad od-
wotawczy uznat jednak, ze nie wystapity okolicznosci przemawiajace za wytaczeniem sedziego. Dopiero wniesiona
kasacja od wyroku sadu Il instancji odniosta skutek, a Sad Najwyzszy uchylit prawomocny wyrok i przekazat sprawe
do ponownego rozpoznania.

Poniewaz w toku badan stwierdzilismy 1 przypadek niestusznego skazania kwalifikujacy sie do niniejszej kategorii,
zostat on ponizej wyczerpujgco oméwiony.

WYBRANY STAN FAKTYCZNY
Sad Rejonowy w W.,, sygn. akt Il K 25/05

Do Sadu Rejonowego w W. wptynat akt oskarzenia przeciwko oskarzonemu i 19 innym osobom, ktérym za-
rzucono popetnienie szeregu przestepstw z art. 286 § 1 k.k., dziatajagc wspodlnie i w porozumieniu. Na roz-
prawie 16 wspotoskarzonych ztozyto wniosek o dobrowolne poddanie sie karze. W stosunku do tych oséb
Sad Rejonowy w W. wydat wyrok w sktadzie jednego sedziego i dwéch tawnikéw. W tym samym sktadzie
osobowym sad wydat kolejne wyroki wobec trzech wspotoskarzonych, ktérzy rowniez ztozyli wniosek o do-
browolne poddanie sie karze. Jeden oskarzony nie ztozyt takiego wniosku, a postepowanie wobec niego
toczyto sie pod sygn. akt 1l K 25/05. Wyrok w tej sprawie Sad Rejonowy w W. wydat w niezmienionym sktadzie,
tj. identycznym jak w przypadku poprzednich wyrokéw wobec innych oskarzonych. Oskarzony zostat uznany
za winnego popetnienia szeregu przestepstw wspodlnie i w porozumieniu z pozostatymi wspétoskarzonymi,
w stosunku do ktérych zapadty juz prawomocne wyroki. Sgd wymierzyt mu kare taczna 3 lat pozbawienia
wolnoscii orzekt obowigzek naprawienia szkody. Wyrok sadu | instancji zostat zaskarzony przez oskarzonego.
Na rozprawie apelacyjnej oskarzony podniost, ze skazanie przez sad uprzednio pozostatych wspotoskarzo-
nych stanowi okoliczno$¢ uzasadniajacg wytaczenie sedziego na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. Sad Il instancji
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, wskazujac, ze przedstawiony zarzut wystapienia przestanek wytaczenia
sedziego jest chybiony. W ocenie Sadu odwotawczego wykluczone byto, aby ten sam materiat dowodowy,
ktory Sqd Rejonowy w W. wykorzystat odnosnie wspétsprawcdw, zostat ponownie wykorzystany przez ten sam
sktad w odniesieniu do oskarzonego.

Kasacje od prawomocnego wyroku sadu Il instancji wnidst obronca oskarzonego, zarzucajgc wyrokowi narusze-
nie art. 41 § 1 k.p.k., polegajace na niewytaczeniu sedziego ze sktadu orzekajacego, mimo ze wczesniej wydat
wyrok skazujgcy w stosunku do oséb oskarzonych o wspétudziat w dokonaniu przestepstwa przez oskarzonego.
Sad Najwyzszy uznat kasacje za zasadna, uchylit wyrok Sagdu Okregowego w O. i utrzymany nim w mocy wyrok
Sadu Rejonowego w W. i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania w postepowaniu pierwszoinstancyjnym.
Sad Najwyzszy poddat krytyce stanowisko sagdu odwotawczego, zgodnie z ktérym skazanie oskarzonego miato
by¢ oparte na zupetnie innym materiale dowodowym niz skazanie pozostatych wspétoskarzonych. W jego oce-
nie niemozliwe byto Sciste rozgraniczenie materiatu dowodowego oraz skazanie oskarzonego z pominieciem
dowodoéw z przestuchania wspotsprawcéw. W uzasadnieniu wyroku przywotano orzecznictwo Sadu Najwyzsze-
go™’. Zgodnie z zaprezentowanga tezg uchwaty w wypadku gdy materiat dowodowy, na podstawie ktdrego orze-
czono w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej jednego ze sprawcéw czynu, miatby stanowi¢ podstawe dowodowq
orzeczenia w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej takze i innego wspdtsprawcy (podzegacza lub pomocnika) tego
samego czynu, sedzia, ktéry dokonat oceny dowodéw w odniesieniu do jednej z tych oséb, powinien by¢ wytgczony
od udziatu w sprawie dotyczqcej pozostatych, z uwagi na istnienie okolicznosci, ktéra mogtaby wywota¢ uzasad-
niong watpliwos¢ co do jego bezstronnosci w rozumieniu art. 41 § 1 k.p.k. Sad Najwyzszy odwotat sie rowniez
do swojego wyroku™8, w ktérego uzasadnieniu stwierdzit, ze branie udziatu przez sedziego w rozpoznaniu sprawy,
w ktdrej sqd przyjgt w wyroku wspdtudziat okreslonej osoby w zachowaniu przestepnym, stanowiqcym przedmiot
poZniej rozpatrywanej sprawy przeciwko tej osobie jako oskarzonej, stanowi zazwyczaj okolicznos¢ wywotujqcq uza-
sadniong wqtpliwos¢ co do bezstronnosci sedziego (art. 41 § 1 k.p.k.).

157 Zob. uchwata z dnia 26.04.2007 r., sygn. akt | KZP 9/07, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna i Wojskowa 2007, nr 5, poz. 39, s. 35.
158 Zob. wyrok z dnia 29.08.2006 r., sygn. akt V KK 107/05, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna i Wojskowa 2006, nr 10, poz. 96, s. 91.
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Wobec powyzszego nie tylko niewytaczenie sedziego, lecz takze catego sktadu orzekajgcego od udziatu w spra-
wie nastapito z razacym naruszeniem art. 41 § 1 k.p.k. Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy w W.
orzekt wobec oskarzonego kare faczna 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz obowigzek naprawienia szko-
dy. Poniewaz w uchylonym prawomocnym wyroku orzeczono kare w wyzszym wymiarze (3 lata pozbawienia
wolnosci), w niniejszej sprawie wystapit przypadek niestusznego skazania.

4.8. Naruszenie przepisu art. 366 § 1 k.p.k.

Analiza akt postepowan sagdowych ujawnita 2 przypadki, w ktérym podstawa uchylenia w trybie kasacji prawomoc-
nego wyroku, a w konsekwencji stwierdzenia niestusznego skazania byto naruszenie art. 366 § 1 k.p.k. Na mocy
powotanego przepisu przewodniczqcy kieruje rozprawq i czuwa nad jej prawidtowym przebiegiem, baczqc, aby zostaty
wyjasnione wszystkie istotne okolicznosci sprawy, a w miare moznosci takze okolicznosci sprzyjajqgce popetnieniu prze-
stepstwa. Wskazany przepis naktada zatem na przewodniczacego sktadu orzekajacego szczegélny obowiazek czu-
wania, aby rozprawa przebiegata zgodnie z przepisami postepowania i aby osiggniety zostat cel, ktdremu stuzy'°.

Zakwalifikowane sprawy:

- Sad Rejonowy w P, sygn. akt XXVI K 568/07,
- Sad Rejonowy w Z., sygn. akt Il K 839/05.

We wskazanych stanach faktycznych doszto do naruszenia art. 366 § 1 k.p.k. W obu sprawach kasacje wnidst Proku-
rator Generalny, formutujac jednak nieco odmiennie zarzut.

W sprawie o sygn. akt [ K839/05 (Sad Rejonowy w Z.) wydano wyrok taczny, ktédrym objeto wydane uprzednio wyroki
jednostkowe. Kasacje od prawomocnego wyroku tagcznego wnidst Prokurator Generalny, zarzucajagc mu naruszenie
art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 574 k.p.k. poprzez wydanie wyroku tagcznego bez wyjasnienia wszystkich istotnych
okolicznosci sprawy, w szczegdélnosci bez dopuszczenia dowodu ze wszystkich objetych wyrokiem tgcznym spraw,
w nastepstwie czego doszto do objecia wyrokiem facznym orzeczenia, ktére wczedniej zostato uchylone przez Sad
Najwyzszy w drodze kasacji. Sad Najwyzszy uznat kasacje za zasadna w stopniu oczywistym, uchylit zaskarzony wyrok
i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania. Sad Rejonowy w Z. zaniechat przeprowadzenia dowodu z akt odpo-
wiedniej sprawy i przy wyrokowaniu w przedmiocie wyroku tgcznego opart sie jedynie na odpisie orzeczenia, ktére
w chwili orzekania byto juz uchylone na skutek kasacji. W dacie wydania wyroku tagcznego wyrok nim objety juz nie
istniat, a sprawa zostata przekazana do ponownego rozpoznania. W tej sytuacji nie ulegato watpliwosci, ze w sprawie
doszto do naruszenia przepiséw postepowania, ktérego mozna byto unikna¢, gdyby sad rozpoznajacy sprawe dazyt
do wyjasnienia wszystkich okolicznosci sprawy. Co istotne, objety wyrokiem tagcznym nieistniejacy wyrok skazywat
oskarzonego na kare 2 lat bezwzglednego pozbawienia wolnosci, a po ponownym rozpoznaniu za ten sam czyn wy-
mierzono mu kare 1 roku i 11 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
5 lat. Do wykonania zostat zatem skierowany wyrok przewidujacy kare bezwzgledng pozbawienia wolnosci zamiast
prawomocnego wyroku skazujgcego na kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.
W ocenie Sadu Najwyzszego uchybienie miato zatem charakter razacy i pogorszyto sytuacje prawna skazanego.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy postepowanie w przedmiocie wyroku tagcznego umorzono, nie znajdujac prze-
stanek do jego wymierzenia okreslonych w art. 69 k.k. i 89 k.k. Charakter niestusznego skazania w niniejszej sprawie
wywotuje kontrowersje. W naszej ocenie zaprezentowane okolicznosci przemawiajg za uznaniem, ze miato ono miej-
sce. Przez pewien czas funkcjonowat bowiem wyrok taczny skazujacy na kare 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci,
do ktérego wydania nie byto podstaw. Skazanie wyrokiem tagcznym stanowito konsekwencje przeoczenia uchylenia
prawomocnego wyroku jednostkowego, co bez watpienia obcigza sad rozpoznajacy sprawe w przedmiocie wydania
wyroku tgcznego. Nie sposdb jednak nie dostrzec, ze niestuszne skazanie w niniejszej sprawie stanowi w pewnym sen-
sie pochodna uchylenia wyroku jednostkowego, a nastepnie orzeczenia kary tagodniejszej w innym postepowaniu.

W sprawie o sygn. akt XXVI K 568/07 (Sad Rejonowy w P.) uchybienie Sadu rozpoznajgcego sprawe réwniez polegato
na braku wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy. Takze w tej sprawie sad nie zbadat wystarczajaco
doktadnie wyrokéw, ktére zapadty uprzednio, a mogty mie¢ wptyw na rozstrzygniecie. O ile w opisanym powyzej
stanie faktycznym sad przeoczyt fakt uchylenia prawomocnego wyroku innego sadu (uznawat, ze wyrok funkcjonuje
w przestrzeni prawnej), tak w opisanym ponizej przypadku zbagatelizowat tres¢ prawomocnego wyroku (pominat
fakt, ze wyrok taki funkcjonuje). Z uwagi na interesujacy charakter sprawy, zostata ona szczegétowo opisana ponizej.

159 P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Komentarz do art. 297-467. Tom Il, Warszawa 2011, tu: komentarz do art. 366 k.p.k.
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WYBRANY STAN FAKTYCZNY
Sad Rejonowy w P., sygn. akt XXVI K 568/07

W wyroku Sadu Rejonowego w P. oskarzony zostat uznany za winnego popetnienia przestepstwa zart. 209 § 1
k.k. (tzw. przestepstwo niealimentacji) w réznie wskazanych okresach pomiedzy kwietniem 2000 a czerwcem
2007 r. i skazany na kare taczna 2 lat pozbawienia wolnosci. Tymczasem taki sam czyn w okresie od 30 maja
2000 do 25 stycznia 2005 r. zostat juz osadzony wyrokiem Sadu Rejonowego w S. Prokurator Generalny za-
skarzyt prawomocny wyrok w drodze kasacji, zarzucajagc mu naruszenie art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 413 §
2 k.p.k., polegajace na zaniechaniu wyjasnienia wszystkich okolicznosci dotyczacych uprzedniej karalnosci
oskarzonego, w wyniku czego doszto do wadliwego okreslenia granic czasowych przypisanego mu czynu,
co doprowadzito do skazania go za uchylanie sie od cigzgcego na nim obowigzku alimentacyjnego we wska-
zanych w wyroku okresach, mimo ze wyrokiem Sadu Rejonowego w S. oskarzony zostat skazany za ten sam
czyn na szkode tego samego pokrzywdzonego w okresie cze$ciowo pokrywajacym sie. Sad Najwyzszy uznat
kasacje za oczywiscie zasadng, uchylit wyrok Sadu Rejonowego w P. i przekazat sprawe do ponownego roz-
poznania.

W ocenie Sadu Najwyzszego nie ulegato watpliwosci, ze sad orzekajacy w sprawie uchylit sie od obowigzku
wszechstronnego wyjasnienia okolicznosci sprawy, majacych znaczenie dla rozstrzygniecia. Sad zobowigzany byt
do zbadania ze szczegdlng wnikliwoscig czasu popetnienia przestepstwa, co wynikato z samego charakteru zarzu-
conego w akcie oskarzenia czynu. Nie uczynit on zados$¢ temu obowigzkowi, co skutkowato powieleniem odpowie-
dzialnosci oskarzonego za przestepstwo. Sad Rejonowy w P. zbagatelizowat bowiem informacje wynikajaca z karty
karnej oskarzonego, ze byt on juz skazany za przestepstwo alimentacji w okresie od 30 maja 2000 do 25 stycznia
2005 r. Wyrok ten nie stworzyt powagi rzeczy osadzonej co do catosci zachowan bedacych przedmiotem osadu,
ale brak uwzglednienia jego tresci doprowadzit do wadliwego okreslenia czasu przestepnego zachowania. Po po-
nownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy w P. uznat oskarzonego za winnego popetnienia zarzucanego mu
czynu w okresie od 20 maja 2005 do 29 czerwca 2007 r. (w uchylonym prawomocnym wyroku przyjeto szerszy
okres). Wymierzona w tym postepowaniu kara wyniosta 1 rok i 2 miesigce pozbawienia wolnosci (wczesniej 2 lata
pozbawienia wolnosci). Wobec powyzszego w niniejszej sprawie zaistniato niestuszne skazanie.

4.9. Naruszenie art. 93 k.k. w zakresie obowigzku wystuchania lekarzy psychiatréow
oraz psychologa

Analiza akt postepowan sadowych ujawnita facznie 4 przypadki, w ktérych podstawg uchylenia w trybie kasacji
prawomocnego wyroku, a w konsekwencji stwierdzenia niestusznego orzeczenia w przedmiocie srodka zabezpie-
czajacego byto naruszenie art. 93 k.k. Przepis ten w brzmieniu obowigzujacym do dnia 7 czerwca 2010 r.'*® wyma-
gat, aby przed orzeczeniem srodka zabezpieczajgcego sad wystuchat lekarzy psychiatréw oraz psychologa. Mimo
ze wskazany przepis znajduje sie w czesci ogoélnej kodeksu karnego, norma wywodzona ze wskazanej czesci prze-
pisu ma charakter procesowy. Zgodnie z pogladem Sadu Najwyzszego przepis art. 93 k.k. w czesci, w jakiej formutuje
formalne przestanki zastosowania Srodka zabezpieczajgcego (wystuchanie lekarzy psychiatréw, psychologa), zawiera
norme procesowq'®'. Majac na wzgledzie charakter obrazy przepiséw w zakwalifikowanych sprawach, jak réwniez
orzecznictwo Sadu Najwyzszego, postanowilismy zaliczy¢ wskazane ponizej stany faktyczne do kategorii niestusz-
nych skazan majacych zwigzek z naruszeniem prawa procesowego.

Zakwalifikowane sprawy:

- Sad Rejonowy w S., sygn. akt Il K 1/06,

- Sad Rejonowy w S., sygn. akt Il K 7/06,

- Sad Rejonowy w S., sygn. akt Il K 50/06,
- Sad Rejonowy w T., sygn. akt [l K 317/98.

W omawianych w tym miejscu sprawach kasacje od prawomocnych wyrokéw sadéw wnidst Prokurator Generalny.
W trzech przypadkach sformutowano zarzut naruszenia art. 93 k.k. W sprawie o sygn. akt Il K 317/98 (Sad Rejonowy
w T.) podniesiono zarzut naruszenia art. 4 § 1 k.k., polegajacy na zastosowaniu ustawy obowigzujacej w chwili po-

160 Ustawa z dnia 5.11.2009 r. (Dz. U. z 2009 r., Nr 206, poz. 1589) dodano wymdg wystuchania takze lekarza seksuologa w sprawach oséb z zaburzeniami
preferencji seksualnych.

161 Zob. postanowienie z dnia 15 marca 2000 r., sygn. akt V KKN 3/00, KZS 2000 nr 10, poz. 26, s. 15.
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petnienia czynu w czesci dotyczacej orzeczenia o $rodku zabezpieczajagcym, mimo Zze w czasie wyrokowania obo-
wigzywata ustawa wzgledniejsza dla sprawcy, a w konsekwencji orzeczeniu $rodka zabezpieczajacego w postaci
umieszczenia skazanego w szpitalu psychiatrycznym bez obligatoryjnego wystuchania na rozprawie biegtych le-
karzy psychiatrow i psychologa (art. 93 k.k.). Pomimo tak sformutowanego zarzutu za zasadne uznajemy zakwalifi-
kowanie wskazanej sprawy do niniejszej kategorii, gdyz jej istota jest brak zados¢uczynieniu przez sad orzekajacy
w sprawie obowigzkowi wynikajagcemu z art. 93 k.k. Z uwagi na interesujacy charakter tego stanu faktycznego, zostat
on szczegétowo oméwiony ponize;j.

Trzy stany faktyczne cechowat bardzo zblizony charakter (z wytaczeniem sprawy o sygn. akt Il K 317/98, Sad Rejono-
wy w T., ktéra zostanie omdéwiona osobno). W kazdej ze spraw doszto do naruszenia art. 93 k.k., w $wietle ktérego ob-
ligatoryjna przestanka orzeczenia srodka zabezpieczajgcego zwigzanego z umieszczeniem w zakfadzie zamknietym
lub skierowaniem na leczenie ambulatoryjne jest przeprowadzenie dowodu z przestuchania biegtych lekarzy psy-
chiatréw i biegtego psychologa. W sprawie o sygn. akt Il K 1/06 (Sad Rejonowy w S.) podstawa uchylenia prawomoc-
nego wyroku byto niewystuchanie biegtego psychologa. W dwdéch kolejnych sprawach nie wystuchano ani lekarzy
psychiatréw, ani psychologa. W jednej sprawie (Sad Rejonowy w S., sygn. akt Il K 7/06) po ponownym jej rozpoznaniu
orzeczono srodek zapobiegawczy. W sprawie rozpoznanej przez Sad Rejonowy w S., sygn. akt Il K 1/06, przed wyro-
kiem Sadu Najwyzszego nastapito zwolnienie skazanego z zamknietego zaktadu leczenia odwykowego, a sprawe
po ponownym rozpoznaniu umorzono. Z kolei w sprawie o sygn. akt Il K 50/06, Sagd Rejonowy w S., po ponownym jej
rozpoznaniu postanowiono nie stosowac srodka zabezpieczajacego (przed wydaniem wyroku przez Sad Najwyzszy
réwniez nastgpito zwolnienie skazanego z zaktadu zamknietego).

W kazdej z ww. spraw orzeczenie $rodka zapobiegawczego byto niezgodne z prawem, poniewaz w sposéb oczywi-
sty naruszato dyspozycje art. 93 k.k. Konstatacja ta przesadza o stwierdzeniu niestusznego charakteru rozstrzygniec
w przedmiocie $rodka zabezpieczajacego. Co warte podkreslenia, w kazdej z oméwionych spraw srodek w postaci
umieszczenia w zaktadzie zamknietym zostat wykonany. Majac na wzgledzie wyjatkowo dolegliwy charakter sto-
sowanych srodkéw zabezpieczajacych (umieszczenie w zakfadzie zamknietym stanowi ingerencje w wolnos¢ jed-
nostki o zblizonym charakterze do wykonywania kary pozbawienia wolnosci), stoimy na stanowisku, ze wskazane
uchybienia sgdéw miaty wyjatkowo negatywny skutek dla skazanych.

WYBRANY STAN FAKTYCZNY
Sad Rejonowy w T., sygn. akt 1l K 317/98

Sad w wyroku z dnia 21 stycznia 1999 r. uznat oskarzonego za winnego popetnienia przestepstwa zat. 168 § 1 k.k.
21969 r.wzw.zart. 60 § 2 k.k. z 1969 r. i za to skazat go na kare 2 lat pozbawienia wolnosci. Ponadto na mocy art.
100 § 1 k.k. z 1969 r. orzeczono wobec niego srodek zabezpieczajacy w postaci umieszczenia w szpitalu psychia-
trycznym. Wyrok uprawomocnit sie bez zaskarzenia. Kasacje od niego wnidst Prokurator Generalny, zarzucajac
mu naruszenie art. 4 § 1 k.k,, polegajace na zastosowaniu ustawy obowiazujacej w chwili popetnienia czynu
w czesci dotyczacej orzeczenia o srodku zabezpieczajagcym, mimo ze w czasie wyrokowania obowigzywata usta-
wa wzgledniejsza dla sprawcy, a w konsekwencji orzeczeniu srodka zabezpieczajacego w postaci umieszczenia
skazanego w szpitalu psychiatrycznym bez obligatoryjnego wystuchania na rozprawie biegtych lekarzy psychia-
tréw i psychologa (art. 93 k.k.). Tak sformutowany zarzut dotyczy naruszenia prawa materialnego (art. 4 § 1 k.k.),
jak réwniez obrazy przepisu proceduralnego (art. 93 k.k.). Jak juz wskazaliémy, w naszej ocenie zasadne byto
zakwalifikowanie niniejszej sprawy do kategorii obejmujacej obraze przepiséw postepowania, gdyz jej istota jest
brak zadosc¢uczynieniu przez sad orzekajacy w sprawie obowigzkowi wynikajagcemu z art. 93 k.k.

Kasacja zostata uznana przez Sad Najwyzszy za oczywiscie zasadna. W uzasadnieniu wyroku wskazano, ze w ni-
niejszej sprawie konieczne byto zastosowanie sie do dyspozycji art. 93 k.k. Nalezato zatem wystuchac lekarzy
psychiatréw i psychologa, a orzeczenie srodka zabezpieczajacego bez spetnienia tego wymogu stanowito na-
ruszenie prawa. Sad Rejonowy w T. naruszyt réwniez art. 4 § 1 k.k. W chwili orzekania obowigzywat k.k.z 1997 r.,
ktérego przepisy w zakresie srodka zabezpieczajacego byty dla sprawcy wzgledniejsze. Powotano sie przy tym
na stanowisko Sadu Najwyzszego, wedtug ktérego przy ocenie, ktdra z konkurujgcych ustaw jest wzgledniejsza,
analizie nalezy poddac catoksztatt majqcych zastosowanie przepiséw uzasadniajqcych odpowiedzialnos¢ karng
na tle konkretnego przypadku - tj. catq ustawe, a nie tylko jej poszczegéine unormowania. O tym, ktéra ustawa jest
wzgledniejsza dla sprawcy, nie decydujq wytqcznie kryteria rodzaju i wysokosci sankcji'®>. Oprécz surowosci kary
grozacej za przestepstwo nalezato zatem uwzgledni¢ inne uregulowania, w tym te dotyczace srodkéw zabez-
pieczajacych. Nie ulegato watpliwosci, ze sad orzekajacy w sprawie powinien byt zastosowac sie do tresci art. 93

162 Zob. wyrok SN z dnia 2 lutego 2006 r., sygn. akt V KK 199/05, Legalis.
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k.k. zgodnie z zasadg wynikajaca z art. 4 § 1 k.k. in principio (jezeli w czasie orzekania obowiagzuje ustawa inna niz
w czasie popetnienia przestepstwa, stosuje sie ustawe nowa). Norma art. 100 § 1 k.k. z 1969 r. m.in. nie przewi-
dywata okreslenia z gory czasu przebywania sprawcy w szpitalu psychiatrycznym. W stanie prawnym po wejéciu
w zycie k.k. z 1997 r. Srodek zabezpieczajacy orzeczony na podstawie art. 95 § 1 k.k. moze trwa¢ nie dtuzej niz
okres wykonywania kary pozbawienia wolnosci. Poniewaz orzeczona w wyroku z dnia 21 stycznia 1999 r. kara
pozbawienia wolnosci wynosita 2 lata, skazany mégt przebywac w szpitalu psychiatrycznym przez maksymalny
okres 2 lat.

W nastepstwie stwierdzonych uchybien Sad Najwyzszy uchylit prawomocny wyrok sadu i przekazat sprawe
do ponownego rozpoznania. Po ponownym jej rozpoznaniu Sad Rejonowy w T. postanowit nie stosowac srod-
ka zabezpieczajacego, poniewaz nie byto ku temu podstaw prawnych (kara zostata wykonana, a $srodek moz-
na stosowac jedynie w trakcie jej wykonywania). Z akt sprawy wynikato, ze wzgledem skazanego srodek w po-
staci umieszczenia w szpitalu psychiatrycznym byt stosowany nieprzerwanie od dnia 19 kwietnia 1999 do dnia
18 grudnia 2007 r. (chwila wydania wyroku przez Sad Najwyzszy). W niniejszej sprawie na skutek wydania wy-
roku z razacym naruszeniem prawa i jego wykonywania skazany przebywat w szpitalu psychiatrycznym ponad
8,5 roku, podczas gdy okres ten nie powinien przekraczac¢ 2 lat. W naszej ocenie niniejsza sprawa stanowi wy-
jatkowo razacy przypadek niestusznie orzeczonego $rodka zabezpieczajgcego ze wzgledu na jego wyjatkowo
dolegliwy charakter i czas stosowania.

4.10. Naruszenie przepiséw okreslajacych granice rozpoznania apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.)
oraz sposéb uzasadniania wyroku sagdu odwotawczego (457 § 3 k.p.k.)

Analiza akt postepowan sagdowych ujawnita tacznie 3 przypadki, w ktérych podstawg uchylenia w trybie kasacji
prawomocnego wyroku, a w konsekwencji stwierdzenia niestusznego skazania byto naruszenie przepiséw o po-
stepowaniu odwotawczym w zakresie granic rozpoznania apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.) oraz sposobu uzasadniania
wyroku sadu odwotawczego (art. 457 § 3 k.p.k.). Pierwszy z powotanych przepiséw stanowi, ze sqd odwotawczy jest
zobowigzany rozwazyc wszystkie wnioski i zarzuty wskazane w srodku odwotawczym, chyba ze ustawa stanowi inaczej.
Przepis ten, niemajacy odpowiednika w k.p.k. z 1969 r., nawigzuje do orzecznictwa Sadu Najwyzszego wypracowa-
nego juz na gruncie poprzedniej ustawy karnoprocesowej, w ktérym wskazano, ze granice postepowania odwotaw-
czego okresla tres¢ srodka odwotawczego, co oznacza, ze sad odwotawczy powinien rozwazy¢ wszystkie zarzuty
i wnioski's3, W literaturze i najnowszym orzecznictwie podkresla sie, ze nie jest wystarczajgce formalne odniesienie
sie do zarzutéw i wnioskéw sformutowanych w apelacji, a konieczne jest merytoryczne zbadanie ich zasadnosci,
czego wyrazem powinna by¢ tres¢ uzasadnienia wyroku sadu odwotawczego'®.

Oczywisty jest zatem zwigzek powotanego powyzej przepisu z art. 457 § 3 k.p.k., ktéry stanowi, ze: w uzasadnieniu
nalezy podac, czym kierowat sie sqd, wydajqc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji sqd uznat za zasadne albo
niezasadne. Jak wskazuje Sad Najwyzszy: wynikajqcy z art. 433 § 2 k.p.k. oraz z art. 457 § 3 k.p.k. obowiqzek sqdu od-
wotawczego rozwazenia wszystkich zarzutéw podniesionych w srodku odwotawczym i podania w zwiqzku z tym w uza-
sadnieniu, dlaczego zarzuty apelacji sqd uznat za zasadne lub za niezasadne, oznacza, ze sqd ten jest zobowiqzany
nie tylko do niepomijania Zadnego z podniesionych zarzutdw, ale takze do rzetelnego ustosunkowania sie do kazdego
znich'®. Obraza przepisow art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. ma zatem miejsce zaréwno wtedy, gdy sad pomi-
ja zupetnie w swych rozwazaniach zarzuty zawarte w srodku odwotawczym, jak i wtedy, gdy analizuje je w sposéb
odbiegajacy od wymogu rzetelnej ich oceny'. Z przytoczonych powyzej wzgledéw prawidtowo podniesiony zarzut
powinien dotyczy¢ naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k., cho¢ niektérzy obroncy skazanych w swoich
kasacjach zarzut ten formutujg odmiennie, czego dowodzi analiza akt postepowan.

Zakwalifikowane sprawy:

- Sad Rejonowy w K., sygn. akt VII K 1670/06,
- Sad Rejonowy w K., sygn. akt Il K 317/05,
- Sad Okregowy w Z., sygn. akt Il K 140/05.

163 Zob. wyrok SN z dnia 10.07.1973 r., sygn. akt V KRN 173/73, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna i Wojskowa 1974, Nr 1, poz. 19.

164 P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Komentarz do art. 297-467. Tom Il, Warszawa 2011, tu: komentarz do art. 433 k.p.k.
Zob. réwniez wyrok SN z dnia 21.10.2010 r., sygn. akt Il KK 305/10, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych 2010 nr 1, poz. 2030.

165 Zob. wyrok SN z dnia 06.06.2006 r., sygn. akt V KK 413/05, Legalis; zob. réwniez wyrok SN z dnia 01.02.2008 r., sygn. akt V KK 237/07, Legalis.
166 Zob. wyrok SN z dnia 27.08.2008 r., sygn. akt IV KK 64/08, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych 2008 nr 1, poz. 1703.
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W kazdej z wymienionych powyzej spraw nadzwyczajne srodki zaskarzenia w postaci kasacji zostaty ztozone przez
obroncéw skazanych. W sprawie rozpoznanej w | instancji przez Sad Rejonowy w K., sygn. akt Il K 317/05, obronca
w wywiedzionej kasacji podnidst zarzut obrazy art. 457 § 2 i 3 k.p.k., co nie dyskwalifikuje ztozonego nadzwyczaj-
nego $rodka zaskarzenia, jednakze w jego tresci powinien by¢ zawarty réwniez zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k.
W dwéch przypadkach (Sad Rejonowy w K., sygn. akt Il K 317/05; Sad Okregowy w Z., sygn. akt Il K 140/05) Sad
Najwyzszy uchylit prawomocne wyroki sgdéw w odpowiednim zakresie, dotyczacym konkretnych oskarzonych i po-
szczegdlnych czynéw im przypisanych. W tych sprawach bowiem wystepowato wielu oskarzonych, ktérym zarzuco-
no popetnienie wielu czynéw zabronionych, co znaczaco podnosito stopien skomplikowania spraw. Powyzsze oko-
licznosci miaty bez watpienia wptyw na przebieg postepowania, w tym réwniez na sposéb procedowania przez sad
odwotawczy. W sytuacji wniesienia wielu srodkéw odwotawczych przez obroricéw wspdtoskarzonych sad Il instancji
staje przed trudnym zadaniem rozwazenia wszystkich zarzutéw apelacyjnych oraz sporzadzenia odpowiedniego
uzasadnienia wyroku. W naszej ocenie wskazane powyzej czynniki przyczynity sie do powstania uchybien, ktére
w konsekwencji doprowadzity do uchylenia prawomocnego wyroku przez Sad Najwyzszy. Nie oznacza to jednak
préby usprawiedliwiania sadu odwotawczego, poniewaz to na nim spoczywa obowigzek rozwazenia wszystkich za-
rzutéw podniesionych w apeladji, jak tez rzetelnego ustosunkowania sie do kazdego z nich. Ostatecznie zatem to sad
rozpoznajacy sprawe w postepowaniu odwotawczym obcigza uchybienie przepisom art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457
§3 k.p.k.

W kazdej z zakwalifikowanych spraw w wyniku wniesionej kasacji Sad Najwyzszy uchylit prawomocne wyroki sgdow
i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania. Po ponownym rozpoznaniu sprawy w dwéch przypadkach doszto
do uniewinnienia oskarzonych od zarzucanych im czynéw (Sad Rejonowy w K., sygn. akt VII K 1670/06; Sad Okre-
gowy w Z., sygn. akt Il K 140/05). Z kolei w sprawie Sadu Rejonowego w K. (sygn. akt Il K 317/05) oskarzony zostat
skazany na kare fagodniejsza od kary orzeczonej w prawomocnym wyroku, ktéry zostat nastepnie uchylony. Wobec
powyzszego wystapienie przypadkoéw niestusznych skazan nie ulega watpliwosci.

W sprawie o sygn. akt Il K 317/05 (Sad Rejonowy w K.) sad rozpoznajacy apelacje obroncéw oskarzonych w ogoéle
nie odnidst sie do zarzutédw obroncy dotyczacych czynéw z pkt XXIX, XXXII, XXXII, XXXIV wyroku sadu | instancji.
Z uzasadnienia wyroku sagdu odwotawczego nie wynikato bowiem, czy w ogdle wskazane zarzuty byty przedmio-
tem rozwazan. Sad Najwyzszy, rozpoznajac kasacje od prawomocnego wyroku, uznat taki sposéb procedowania
zarazace naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. W pozostatych dwéch stanach faktycznych (Sad Rejonowy w K., sygn. akt VII
K 1670/06; Sad Okregowy w Z., sygn. akt Il K 140/05) naruszenie przepiséw prawa procesowego polegato na bra-
ku rzetelnego ustosunkowania sie do kazdego z podniesionych w $rodku odwotawczym zarzutéw. W pierwszej
w wymienionych spraw obronca oskarzonego w apelacji kwestionowat m.in. ustalenia sadu | instancji dotycza-
ce powstania obrazen u pokrzywdzonego (funkcjonariusza Policji), wskazujac na konkretne powody poddaja-
ce w watpliwos¢ zwigzek przyczynowy pomiedzy zachowaniem oskarzonego a obrazeniami pokrzywdzonego.
W uzasadnieniu wyroku sad odwotawczy ograniczyt sie jedynie do podzielenia ustalern Sqdu Rejonowego w K.
oraz dowolnego stwierdzenia, ze opinia biegtego dokonuje jednoznacznego wyboru wersji przebiegu zdarzenia
co do powstania obrazen u pokrzywdzonego. Réwniez z obraza przepiséw postepowania sad Il instancji potrak-
towat zarzuty sygnalizujgce watpliwosci co do wiarygodnosci swiadkéw. W drugiej sprawie (Sad Okregowy w Z.,
sygn. akt Il K 140/05) miata miejsce podobna sytuacja, a z uwagi na interesujacy charakter ten stan faktyczny zo-
stanie ponizej szczegétowo oméwiony.

WYBRANY STAN FAKTYCZNY
Sad Okregowy w Z., sygn. akt Il K 140/05

W sprawie rozpoznanej w | instancji przez Sad Okregowy w Z. wystepowato kilku oskarzonych. Przypadek nie-
stusznego skazania dotyczy dwdch z nich, ktérym przypisano popetnienie czynéw zabronionych okreslonych
w art. 258 § 1 k.k. (udziat w zorganizowanej grupie przestepczej poprzez uczestnictwo w obrocie srodkami odu-
rzajgcymi). Sgd Okregowy w Z. wymierzyt im kare po 1 roku pozbawienia wolnosci (zostali oni réwniez skazani za
czyny z ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, jednakze w tym zakresie prawomocny wyrok nie zostat nastepnie
uchylony). Od wyroku sadu | instancji apelacje wniesli obroncy oskarzonych, a sad odwotawczy utrzymat wyrok
w mocy. Od prawomocnego wyroku sadu Il instancji wniesiono kasacje, zarzucajgc m.in. naruszenie art. 457 § 3
k.p.k. poprzez nienalezyte rozwazenie przez Sad Apelacyjny w P. podniesionych w apelacji zarzutéw. W ocenie
Sadu Najwyzszego kasacje okazaty sie zasadne, wobec czego uchylono prawomocny wyrok i przekazano sprawe
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W swoich apelacjach obronicy oskarzonych podwazali ustalenie, ze samo wziecie udziatu w wiecej niz jed-
nej transakcji z cztonkami zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu obrot narkotykami pozwala
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na przypisanie w niej udziatu. Wskazywali rdwniez na inne argumenty kwestionujgce przypisanie oskarzo-
nym popetnienia przestepstwa z art. 258 § 1 k.k., a mianowicie podnosili, ze samo nabycie narkotykéw nie
$wiadczy o powiazaniu z grupg przestepcza, poczuciu przynaleznosci i istnieniu wiezéw organizacyjnych.
Sad odwotawczy w uzasadnieniu wyroku ograniczyt sie jedynie do przywotania tezy orzeczenia innego sadu,
ktéra nie odnosita sie do rozpoznawanej sprawy oraz stwierdzenia, ze podziela ustalenia poczynione przez
sad | instancji. W ocenie Sadu Najwyzszego taki sposdb rozpoznania zarzutéw naruszat przepisy prawa pro-
cesowedo, tj. art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. W uzasadnieniu wyroku sadu Il instancji nie ustosunko-
wano sie rzetelnie do podniesionych w apelacji zarzutéw, w szczegdlnosci nie wskazano, z jakich przyczyn
przedstawiona argumentacja okazata sie niezasadna. Sad Najwyzszy stanat na stanowisku, ze nie jest wystar-
czajace samo podzielenie ustalern dokonanych przez sad | instancji i przytoczenie orzecznictwa, w dodatku
nieodnoszacego sie do realidw rozpoznawanej sprawy. Z tych wzgledéw zaskarzone kasacja orzeczenie zo-
stato uchylone w zakresie skazujgcym oskarzonych za przestepstwo z art. 258 § 1 k.k., a sprawa przekazana
do ponownego rozpoznania.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Apelacyjny w P. uniewinnit dwéch oskarzonych od popetnienia zarzuca-
nego czynu, polegajacego na udziale w zorganizowanej grupie przestepczej. W tym postepowaniu sad odwo-
tawczy wnikliwie rozwazyt podniesione w apelacjach obroncéw zarzuty. Podzielit przy tym stanowisko wyrazone
w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego, a stwierdzajace, ze dwu- lub trzykrotne nabycie narkotykéw od oso-
by dziatajgcej w grupie przestepczej nie przesadza o przynaleznosci do tej grupy osoby dokonujacej zakupu.
Wobec tego, ze sad | instancji dokonat jedynie ustalen sprowadzajacych sie do incydentalnego zakupu srodkéw
odurzajacych przez oskarzonych, niemozliwe byto stwierdzenie, ze oskarzeni Swiadomie dziatali w ramach grupy
przestepczej. Realia oméwionej sprawy w sposéb jednoznaczny wskazuja, ze doszto w niej do przypadku nie-
stusznego skazania.
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Illl.  Wyniki analizy akt spraw, w ktorych prawomocne wyroki uchylono w trybie wznowienia
postepowania

1. Dane liczbowe dotyczace spraw objetych badaniem

Zgodnie z przedstawionymi wczesdniej zatozeniami'® wytypowalismy 55 spraw, w ktérych w wyniku wznowienia
postepowania odpowiedni sad uchylit prawomocne wyroki sgdéw i uniewinnit oskarzonego, umorzyt postepowa-
nie albo przekazat sprawe do ponownego rozpoznania (w latach 2007-2009). Zakwalifikowane do badania sprawy
zostaty rozpoznane w | instancji przez jeden z 2 sagdéw okregowych albo 18 sadéw rejonowych z obszaru wtasciwo-
$ci Sadu Apelacyjnego w Poznaniu. Wskazana liczba sadéw okregowych i sagdédw rejonowych jest nizsza od liczby
tych sadéw wynikajacej ze struktury sgdownictwa na wskazanym terytorium'®, W przypadku niektérych sagdéw nie
stwierdzilismy bowiem spraw, ktére odpowiadatyby przedstawionym kryteriom kwalifikacji.

Podobnie jak miato to miejsce w przypadku badania akt spraw z kasacji, nie uzyskalismy dostepu do akt wszystkich
wytypowanych postepowan. Brak mozliwosci uzyskania wgladu do akt spowodowany byt réznymi czynnikami. Taki
stan rzeczy wynikat m.in. z faktu dotaczenia akt danej sprawy do akt postepowania toczacego sie w innym sadzie,
przekazania sprawy do rozpoznania innemu sadowi, reorganizacji struktury sagdownictwa (wspomniany juz podziat
Sadu Rejonowego w Poznaniu i utworzenie: Sagdu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu, Sagdu Rejonowego
Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu oraz Sadu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu). Mimo pew-
nych trudnosci, ktérych nie sposéb unikna¢ w trakcie badan o tak szerokim zakresie, wiekszos¢ akt wytypowanych
postepowan zostata przeanalizowana.

W wyniku przeprowadzonej analizy akt 30 postepowan sgdowych (na 55 wytypowanych) stwierdziliSmy 19 przy-
padkéw niestusznych skazan. W 11 sprawach, w ktérych wznowiono postepowanie, nie byto podstaw do przyjecia,
ze zaistniato niestuszne skazanie. Szczeg6towe dane liczbowe odnosnie spraw objetych badaniem zostaty przedsta-
wione ponizej (tabele).

Tabela 6. Dane liczbowe odnosnie spraw rozpoznanych przez sady z obszaru wtasciwosci Sgdu Okregowego w Koninie.

Obszar wtasciwosci Sadu Okregowego w Koninie

Sprawy, w ktérych  Sprawy, w ktérych

stwierdzono nie stwierdzono
Sprawy Sprawy niestuszne niestusznego

Lp. Sad wytypowane przeanalizowane skazanie skazania

1. Sad Okregowy w Koninie 1 1 0 1

2 Sad Rejonowy w Kole 3 0 0 0

3 Sad Rejonowy w Koninie 4 4 0 4

4. Sad Rejonowy w Stupcy 3 3 1 2

5 Sad Rejonowy w Turku 2 2 1 1

Suma 13 9 2 7

Udzial procentowy 100% 22% 78%

167 Zob. czes¢ druga l.2.
168 Zob. czes¢ druga I.3.
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Tabela 7. Dane liczbowe odnosnie spraw rozpoznanych przez sady z obszaru wtasciwosci Sagdu Okregowego w Poznaniu.

Obszar wtasciwosci Saqdu Okregowego w Poznaniu

Sprawy, w ktérych ~ Sprawy, w ktérych

stwierdzono nie stwierdzono
Sprawy Sprawy niestuszne niestusznego

Lp. Sad wytypowane przeanalizowane skazanie skazania

1. Sad Okregowy w Poznaniu 1 0 0 0

2. Sad Rejonowy w Chodziezy 0 0 0 0

3. Sad Rejonowy w Gnieznie 0 0 0 0

4. Sad Rejonowy w Gostyniu 0 0 0 0

5. Sad Rejonowy w Grodzisku Wikp. 0 0 0 0

6.  Sad Rejonowy w Koscianie 0 0 0 0

7. Sad Rejonowy w Lesznie 1 0 0 0

8.  Sad Rejonowy w Nowym Tomyslu 0 0 0 0

9.  Sad Rejonowy w Obornikach 0 0 0 0

10. Sad Rejonowy w Pile 3 2 2 0
Sad Rejonowy Poznan-Grunwald

1. ilJezyce w Poznaniu 2 1 1 0
Sad Rejonowy Poznan-Nowe

12.  Miasto i Wilda w Poznaniu 9 1 1 0
Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto

13.  w Poznaniu 7 6

14. Sad Rejonowy w Rawiczu 0 0 0

15.  Sad Rejonowy w Szamotutach 1 1 0 1

16.  Sad Rejonowy w Sremie 0 0 0 0

17.  Sad Rejonowy w Srodzie Wlkp. 2 2 1 1

18. Sad Rejonowy w Trzciance 2 0 0 0

19. Sad Rejonowy w Wagrowcu 0 0 0 0

20. Sad Rejonowy w Wolsztynie 1 0 0 0

21.  Sad Rejonowy we Wrzesni 0 0 0 0

22. Sad Rejonowy w Ztotowie 0 0 0 0

Suma 29 13 11 2

Udzial procentowy 100% 85% 15%

Tabela 8. Dane liczbowe odnosnie spraw rozpoznanych przez sady z obszaru wtasciwosci Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze.

Obszar wtasciwosci Saqdu Okregowego w Zielonej Gorze

Sprawy, w ktérych ~ Sprawy, w ktérych

stwierdzono nie stwierdzono
Sprawy Sprawy niestuszne niestusznego
Lp. Sad wytypowane przeanalizowane skazanie skazania
1. Sad Okregowy w Zielonej Gorze 0 0 0 0
Sad Rejonowy w Kros$nie
2. Odrzanskim 4 2 1 1
3. Sad Rejonowy w Nowej Soli 1 0 0 0
4. Sad Rejonowy w Swiebodzinie 2 0 0 0
5. Sad Rejonowy w Wschowie 1 1 0 1
6.  Sad Rejonowy w Zielonej Goérze 5 5 5 0
7. Sad Rejonowy w Zaganiu 0 0 0 0
8.  Sad Rejonowy w Zarach 0 0 0 0

Suma 13 8 6 2
Udzial procentowy 100% 75% 25%
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Tabela 9. Sumaryczne dane odnosnie spraw rozpoznanych przez sady z obszaru wtasciwosci Sadu Apelacyjnego w Poznaniu.

Obszar wtasciwosci Sagdu Apelacyjnego w Poznaniu

Sprawy, w ktérych ~ Sprawy, w ktérych

stwierdzono nie stwierdzono
Sprawy Sprawy niestuszne niestusznego
Lp. Sad wytypowane przeanalizowane skazanie skazania
Obszar wtasciwosci Sadu
1. Okregowego w Koninie 13 9 2 7
Obszar wtasciwosci Sadu
2. Okregowego w Poznaniu 29 13 Il 2
Obszar wtasciwosci Sadu
3. Okregowego w Zielonej Gorze 13 8 6 2
Suma 55 30 19 1
Udzial procentowy 100% 63% 37%

2. Niestuszne skazania a wznowienie postepowania

Wznowienie postepowania jest instytucjg szczegdlng procesu karnego, ktéra pozwala na kontrole prawomoc-
nych orzeczen sadowych i ich uchylanie w razie zaistnienia przestanek ustawowych. Z perspektywy przepro-
wadzonych badan aktowych wazne jest stwierdzenie, ze celem wskazanej instytucji jest realizacja prawdy ma-
terialnej i umozliwienie usuniecia pomytek sqdowych'®. Jak juz wskazalismy, postepowanie wznowieniowe jest
inicjowane z powodu okolicznosci, ktére zaistniaty poza procesem lub pdzniej oraz miaty lub mogty mie¢ wptyw
na tresc rozstrzygniecia'’®. Podstawowa réznica w odniesieniu do kasacji sprowadza sie zatem do tego, ze kasa-
cje mozna wnies¢ jedynie w oparciu o uchybienia tkwigce w samym postepowaniu przed organem orzekajacym
w sprawie'’",

Zgodnie z art. 542 § 1 k.p.k. wznowienie postepowania moze nastqpi¢ na wniosek strony lub z urzedu. Z wnioskiem
moze wystapic strona, a zatem oskarzony, prokurator, oskarzyciel prywatny, oskarzyciel positkowy oraz oskarzyciel
publiczny. Mozliwe jest takze ztozenie wniosku o wznowienie postepowania przez osobe najblizsza w razie smierci
skazanego (art. 542 § 2 k.p.k.). Z kolei § 3 omawianego przepisu stanowi, ze postepowanie wznawia sie z urzedu tylko
w razie ujawnienia sie jednego z uchybiert wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. Przepis ten nasuwa pewne watpliwo-
sci interpretacyjne. Przy zastosowaniu wyktadni literalnej art. 542 § 3 k.p.k. kontrowersyjne okazuje sie wskazanie,
czy w wypadku zaistnienia tzw. bezwzglednych przyczyn odwotawczych wznowienie moze nastapic tylko z urzedu,
czy tez rébwniez z urzedu'”?. Kwestia ta zostata rozstrzygnieta w orzecznictwie. Jak wskazat Sad Najwyzszy, wzno-
wienie postepowania na podstawie art. 542 § 3 k.p.k. w zwiqzku z ujawnieniem sie jednego z uchybieri wymienionych
w art. 439 § 1 k.p.k. moze nastqpic tylko z urzedu, nie zas na wniosek strony'”. W innym judykacie Sadu Najwyzszego
stwierdzono, ze: stan prawny, w ktérym wznowienie postepowania z powodu uchybieri wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k.
nastqpi¢ moze tylko z urzedu oznacza, ze strona nie dysponuje w tym zakresie wtasnym wnioskiem o wznowienie poste-
powania, cho¢ moze (na podstawie art. 9 § 2 k.p.k.) ztozy¢ wniosek sygnalizujqcy sqdowi istnienie takiego uchybienia'*.
W razie niestwierdzenia takiego uchybienia organ sagdowy nie jest zobowigzany do ustosunkowywania sie do wnio-
sku w formie decyzji procesowe;.

Przepis art. 540 § 1 k.p.k. pozwala na wznowienie prawomocnie zakornczonego postepowania sagdowego, jezeli:

1. w zwigzku z postepowaniem dopuszczono sie przestepstwa, a istnieje uzasadniona podstawa do przyjecia,
ze mogto to mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia (tzw. podstawa propter falsa);

2. po wydaniu orzeczenia ujawnia sie nowe fakty lub dowody nieznane przedtem sadowi, wskazujace na to, ze:

169 M. Bityj, A. Murzynowski, Wznowienie..., s. 6.
170 Zob. czes¢ pierwsza 2.1.2.
171 T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne, Warszawa 2007, s. 911.

172 Co do pogladéw doktryny w tej kwestii zob. P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Komentarz do art. 468-682. Tom Ill, Warszawa
2012, tu: komentarz do art. 542 k.p.k.

173 Zob. uchwata SN z dnia 24 maja 2005 r., sygn. akt | KZP 5/05, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna i Wojskowa 2005 nr 6, poz. 48, s. 1.
174 Zob. postanowienie SN z dnia 4 sierpnia 2005 r., sygn. akt Il KZ 37/05, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych 2005 nr 1, poz. 1502.
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a. skazany nie popetnit czynu albo czyn jego nie stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze;

b. skazano go za przestepstwo zagrozone karg surowsza albo nie uwzgledniono okolicznosci zobowigzujacych
do nadzwyczajnego ztagodzenia kary, albo tez btednie przyjeto okolicznosci wptywajace na nadzwyczajne
obostrzenie kary;

c. sad umorzytlub warunkowo umorzyt postepowanie karne, btednie przyjmujac popetnienie przez oskarzone-
go zarzucanego mu czynu (tzw. podstawa propter nova).

Kolejne jednostki redakcyjne wskazanego przepisu okreslaja dalsze przestanki wznowienia postepowania, tj.:

1. utrata mocy lub zmiana przepisu prawnego, na podstawie ktérego zostato wydane orzeczenie, gdy nastapito
to w wyniku orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego (§ 2);

2. rozstrzygniecie organu miedzynarodowego dziatajgcego na mocy umowy miedzynarodowej ratyfikowanej
przez Rzeczpospolitg Polska (§ 3).

Z uwagi na fakt, ze przepis art. 540a k.p.k. wprowadza szczegdlne podstawy wznowienia postepowania na nieko-
rzy$¢ oskarzonego, postepowanie w tym trybie nie mogto stanowi¢ podstawy do stwierdzenia niestusznego ska-
zania. Ponadto przepis art. 540b k.p.k. nie obowigzywat w okresie objetym badaniem, tzn. nie mégt stanowi¢ pod-
stawy orzekania w przedmiocie wznowienia postepowania w latach 2007-2009, wskazany przepis wszedt bowiem
w zycie w dniu 14 listopada 2011 r.'”®

Jak juz podnieslismy, wznowienie postepowania moze nastapi¢ z urzedu. Sytuacja taka ma miejsce, jezeli zosta-
nie ujawnione uchybienie o charakterze nadzwyczajnej przyczyny odwotawczej (art. 542 § 3 k.p.k.). Wobec takiego
uksztattowania instytucji wznowienia postepowania, przyjelismy ponizej analogiczny sposéb kwalifikowania spraw,
w ktérych wznowiono postepowanie, a w jego nastepstwie mozliwe byto stwierdzenie niestusznego skazania. Wy-
niki badania doprowadzity do konstatacji, ze w analizowanych sprawach wystapity nastepujace podstawy wznowie-
niowe (pozostatych nie stwierdzilismy):

—_

. art.540 § 1 pkt 2a k.p.k.;
art. 540 § 1 pkt 2b k.p.k.;
. art. 542 § 3 k.p.k.

N

3. Niestuszne skazania majace zwigzek z podstawa wznowienia postepowania
z art. 540 § 1 pkt 2a k.p.k.

Analiza akt postepowan sadowych ujawnita tacznie 8 przypadkéw, w ktérych podstawa uchylenia w trybie wznowie-
nia postepowania prawomocnego wyroku, a w konsekwencji stwierdzenia niestusznego skazania, byto ujawnienie
sie nowych faktéw lub dowodéw nieznanych wczesniej sagdowi, a wskazujacych na to, ze skazany nie popetnit czynu
albo czyn jego nie stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze (art. 540 § 1 pkt 2a k.p.k.).

Zakwalifikowane sprawy:

Sad Rejonowy w P., sygn. akt VII K 847/05,
Sad Rejonowy w S., sygn. akt Il K 514/02,
Sad Rejonowy w Z., sygn. akt VIl K 1135/05,
Sad Rejonowy w Z., sygn. akt VIl K 1551/07,
Sad Rejonowy w Z., sygn. akt Il K 844/08,
Sad Rejonowy w K., sygn. akt Il K 328/05,
Sad Rejonowy w P,, sygn. akt VI K 1020/08,
Sad Rejonowy w P., sygn. akt V K 815/06.

© N Uk~ W=

175 Art. 540b k.p.k. zostat dodany Ustawg z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny, Ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz Ustawy o
odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary (Dz.U. Nr 191, poz. 1135).
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We wskazanych powyzej sprawach wnioski o wznowienie postepowania pochodzity zaréwno od obroricéw (albo pet-
nomocnikéw), jak réwniez od prokuratoréw. Wniosek ztozony przez prokuratora byt najczesciej nastepstwem poin-
formowania go o nowej okolicznosci lub dowodzie przez osobe skazana lub jego obronce (np. Sad Rejonowy w S.,
sygn. akt Il K 514/02; Sad Rejonowy w P, sygn. akt V K 815/06). Podkreslenia wymaga fakt, ze w kazdej z wytypowa-
nych spraw w nastepstwie uchylenia prawomocnego wyroku doszto do uniewinnienia osoby uprzednio skazanej
albo orzeczenia wobec niej kary tagodniejszej. W pieciu sprawach zapadt wyrok uniewinniajacy, w dwéch wyrok ska-
zujacy na kare tagodniejsza niz uprzednio orzeczona, a w jednej sprawie, w ktérej wystepowato dwéch oskarzonych,
jednego z nich uniewinniono, a drugiego skazano na kare tagodniejsza. Powyzsze przemawia za stwierdzeniem
niestusznych skazan w omawianych przypadkach.

Poza typowymi przyktadami nowych dowoddéw w postaci zeznan swiadkéw (np. Sad Rejonowy w Z., sygn. akt Il K
844/08), pojawity sie dowody o innym charakterze, w oparciu o ktére odpowiedni sad uchylit zaskarzone orzeczenia,
a ktére nastepnie przesadzity o stwierdzeniu niestusznego skazania. W trzech przypadkach podstawa wznowie-
nia postepowania byto pojawienie sie opinii biegtego albo wynikéw przeprowadzonej powtérnie kontroli (kontrola
operatora przy przestepstwie kradziezy energii elektrycznej), ktérych tres¢ wskazywata na mozliwos¢ poczynienia
btednych ustalen co do winy skazanego. Jest to o tyle interesujace, ze generalnie neguje sie uznawanie opinii biegte-
go jako nowego faktu lub dowodu w rozumieniu art. 540 § 1 pkt 2a k.p.k.””® Przyjmuje sie jednak, ze podstawa wzno-
wienia postepowania moze by¢ prywatna opinia biegtego, jesli oparta zostata na nowych, nieznanych poprzednim
biegtym faktach i okolicznosciach'”’.

Jako przyktad moze postuzy¢ sprawa o sygn. akt VII K 1551/07 (Sad Rejonowy w Z.), w ktérej wznowiono postepowa-
nia zakonczone wyrokiem skazujacym, a nastepnie uniewinniono oskarzonego, opierajac sie na nowej opinii biegte-
go z zakresu badania wypadkéw drogowych. Wczesniej w jednej ze sporzadzonych na uzytek postepowania opinii
stwierdzono, ze potracenie pieszego miato miejsce w obrebie przejscia dla pieszych, co byto sprzeczne z ustalonym
stanem faktycznym. Okoliczno$¢ ta miata znaczenie dla ustalenia, ktéry z uczestnikéw wypadku zobowigzany byt do
zachowania szczegoélnej ostroznosci, a takze ktéry swoim zachowaniem wywotat stan zagrozenia. W konsekwencji
oskarzony (kierowca samochodu) zostat uniewinniony od zarzucanych mu czynéw.

W jednej ze spraw (Sad Rejonowy w P, sygn. akt VI K 1020/08) podstawa wznowienia postepowania byta opinia bie-
gtego, wydana w innym postepowaniu w celu ustalenia wartosci rzeczy uzyskanej za pomocg czynu zabronionego
(przestepstwo paserstwa z art. 291 § 1 k.k.). W sprawie wystepowato dwdch oskarzonych, ale prowadzono wobec nich
odrebne postepowania. W pierwszym postepowaniu oparto sie na zeznaniach pokrzywdzonego w kwestii wartosci
telefonu komérkowego (w ogdle nie powotano biegtego), a w drugim na sporzadzonej opinii biegtego. Okolicznos¢ ta
miata znaczenie z punktu widzenia przyjecia zasad odpowiedzialnosci karnej albo odpowiedzialnosci za wykroczenie.
Mimo ze dwa postepowania dotyczyty tego samego czynu, w jednym przypadku przyjeto, ze oskarzony jest winny po-
petnienia przestepstwa, a w drugim uznano, ze zarzucany mu czyn stanowit wykroczenie. Jak stwierdzit sagd orzekajacy
w przedmiocie wznowienia postepowania, opinia biegtego z drugiego postepowania stanowita podstawe wznowie-
nia. Sprawa zostata przekazana do ponownego rozpoznania, w wyniku ktérego Sad Rejonowy w P. uznat, ze zarzucany
oskarzonemu czyn wyczerpywat znamiona wykroczenia z art. 122 § 1 kw. i skazat go na kare grzywny (w uchylonym
prawomocnym wyroku orzeczono kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania).

W toku badania ujawnilismy dwa niezwykle interesujace przypadki niestusznego skazania, ktérego stwierdzenie
byto mozliwe po uchyleniu prawomocnych wyrokéw sadéw w trybie wznowienia postepowania (Sad Rejonowy w S.,
sygn. akt [l K 514/02; Sad Rejonowy w P., sygn. akt V K 815/06). Poczyni¢ musimy jednak zastrzezenie, ze w przypadku
drugiego postepowania nie zostaty nam udostepnione akta zawierajace rozstrzygniecie w przedmiocie wniosku
0 wznowienie postepowania, jak tez wyrok po ponownym rozpoznaniu sprawy. Juz jednak z tre$ci samego wnio-
sku wynikato, ze w sprawie tej musiato dojs¢ do niestusznego skazania. Wniosek prokuratora wskazywat bowiem
na fakt, ze zatrzymana w celu odbycia kary pozbawienia wolnosci osoba nie popetnita przestepstwa, za ktére zo-
stata skazana. Ustalono, ze osoba wystepujaca w sprawie w charakterze oskarzonego podawata sie za osobe, ktéra
w nastepstwie wydania wyroku i zainicjowania postepowania wykonawczego trafita do zaktadu karnego. Btad co do
tozsamosci oskarzonego wynikat jeszcze z zaniedbania w toku postepowania przygotowawczego, kiedy to perso-
nalia zatrzymanej osoby ustalono na podstawie jej oSwiadczenia (bez nastepczej weryfikacji). W postepowaniu sa-
dowym oskarzony podawat fatszywa tozsamos¢, a pisma znajdujace sie w aktach sprawy podpisywat fatszywym
nazwiskiem. W konsekwencji doszto do osadzenia osoby o podawanym przez oskarzonego nazwisku, ktéra jednak
nie miata zwigzku z zarzucanym przestepstwem. Wobec powyzszego nie ulega watpliwosci, ze w omawianej spra-
wie musiato nastapi¢ wznowienie postepowania i uniewinnienie skazanego prawomocnym wyrokiem sadu.

176 P.Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Komentarz do art. 468-682. Tom Ill, Warszawa 2012, tu: komentarz do art. 540 k.p.k.
177 Zob. postanowienie SA w Krakowie z 25.08.2010 r., sygn. akt Il AKz 12/10, KZS 2010, Nr 7-8, poz. 47.
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Zblizony stan faktyczny wystapit w sprawie o sygn. akt Il K 514/02 (Sad Rejonowy w S.), przy czym w tym przypadku
dysponowalismy catoscia akt postepowania. Z uwagi na interesujacy, a takze bez watpienia bulwersujacy charakter
pomytki sadowej, zostanie on szczegétowo omédwiony ponizej.

WYBRANY STAN FAKTYC’ZNY
Sad Rejonowy w S., sygn. akt 11 K 514/02

Sad uznat oskarzonego za winnego popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 278 § 1 k.k. i na tej podstawie
skazat go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat.
Ponadto sad orzekt kare grzywny w wysokosci 40 stawek, ustalajac wysokos¢ jednej stawki na 10 zt. Wyrok upra-
womochit sie bez zaskarzenia. Wniosek o wznowienie postepowania w tej sprawie ztozyt Prokurator Okregowy
w O., opierajac go na art. 540 § 1 pkt 2a k.p.k. W uzasadnieniu wniosku wskazano, ze po 1 roku i niemal 9 miesia-
cach od uprawomocnienia sie wyroku na Policje zgtosit sie skazany i oswiadczyt, ze nie brat udziatu w postepowa-
niu i zostat btednie skazany. Na skutek zgtoszenia wszczeto postepowanie przygotowawcze, w ktérego wyniku
ustalono, ze za oskarzonego w postepowaniu sgdowym podawat sie jego brat. Postepowanie to zostato jednak
zawieszone z uwagi na nieustalenie miejsca pobytu podejrzanego.

Sad Okregowy w P. orzekt wyrokiem o wznowieniu postepowania, uchyleniu wyroku Sadu Rejonowego w S.
i przekazaniu temu sagdowi sprawy do ponownego rozpoznania. Sad uznat, ze nowe dowody zgromadzone w ww.
postepowaniu przygotowawczym wskazywaty na duze prawdopodobienstwo podania sie brata skazanego za
niego. W uzasadnieniu wyroku w szczegolnosci wskazano, ze dane daktyloskopijne mezczyzny podajacego sie
za oskarzonego w postepowaniu jurysdykcyjnym sa zgodne z liniami papilarnymi brata skazanego. Ponadto ska-
zany utracit wczedniej dokument prawa jazdy, ktéry mégt zosta¢ wykorzystany przez inng osobe. Osoba skazana
zeznata rowniez, ze w chwili przypisanego jej czynu nie przebywata w miejscowosci jego popetnienia, podpisy
na dokumentach znajdujacych sie w aktach nie nalezaty do niej, a o skazaniu dowiedziata sie przypadkowo.
Po ponownym rozpoznaniu sprawy uniewinniono oskarzonego od zarzucanych mu czynéw. Ustalenia poczynio-
ne przez sad orzekajacy w przedmiocie wznowienia postepowania, jak rowniez sad rozpoznajacy sprawe ponow-
nie jednoznacznie wskazywaty na niestuszny charakter skazania.

W naszej ocenie omawiany stan faktyczny stanowi dobrg ilustracje skutkdw, do jakich moze doprowadzi¢ brak
nalezytej weryfikacji tozsamosci osoby wystepujacej w charakterze oskarzonego. Osoba ta byta strong postepo-
wania przygotowawczego, jak rowniez postepowania sagdowego. W toku prowadzonych czynnosci istniato wiele
mozliwosci sprawdzenia tozsamosci osoby podajacej fatszywe dane. Nie uczyniono jednak tego, co doprowadzi-
to w konsekwencji do niestusznego skazania w niniejszej sprawie.

4. Niestuszne skazania majace zwigzek z podstawa wznowienia postepowania
zart. 540 § 1 pkt 2b k.p.k.

Analiza akt postepowan sgdowych ujawnita jeden przypadek, w ktérym podstawa uchylenia w trybie wznowienia
postepowania prawomocnego wyroku, a w konsekwencji stwierdzenia niestusznego skazania, byto ujawnienie sie
nowych faktéw lub dowoddéw nieznanych wczesniej sadowi, a wskazujgcych na to, ze w stosunku do skazanego
btednie przyjeto okolicznosci wptywajace na nadzwyczajne obostrzenie kary (art. 540 § 1 pkt 2b k.p.k.).

Zakwalifikowana sprawa:

1. Sad Rejonowy w P., sygn. akt XXVI K 229/06.

Z uwagi na fakt, ze w wyniku przeprowadzonego badania o charakterze aktowym stwierdzono jeden przypadek
odpowiadajacy niniejszej kategorii, zostanie on ponizej szczegétowo omédwiony.

WYBRANY STAN FAKTYCZNY
Sad Rejonowy w P., sygn. akt XXVI K 229/06

Sad uznat oskarzonego za winnego popetnienia czynu zart. 280§ 1 kk.wzw.zart. 64§ 1 kk.wzw.zart. 91 § 1
k.k. i za to skazat go na kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 200 stawek,
przyjmujac wysokos¢ jednej stawki na kwote 20 zt. Ponadto oskarzony zostat uznany za winnego popetnienia
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przestepstwa okreslonego w art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. i za to zostat skazany
na kare 5 lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 250 stawek, przy czym wysokos¢ jednej stawki
okreslono na kwote 20 zt. W stosunku do oskarzonego Sad Rejonowy w P. orzekt kare taczna 6 lat i 6 miesie-
cy pozbawienia wolnosci oraz kare tagczng grzywny w wymiarze 300 stawek, ustalajac wysokos¢ jednej stawki
na kwote 20 zt. Powyzszy wyrok zostat zaskarzony przez obrornce drugiego z oskarzonych, a zatem w stosunku
do oskarzonego uprawomocnit sie bez zaskarzenia.

Obronca skazanego ztozyt wniosek o wznowienie postepowania, powotujac sie m.in. na fakt, ze Sad Rejonowy
w P. btednie przyjat okolicznosci wptywajace na obostrzenie kary. Obronica wskazat, ze przestanki zastosowania
art.64 § 1 k.k. (tzw. recydywa specjalna podstawowa) nie byty spetnione, poniewaz skazany nie odbyt co najmniej
6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci. Sgd Apelacyjny w P. orzekt o wznowieniu postepowania na podstawie art.
540 § 1 pkt 2b k.p.k., uchylit prawomocny wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu
wyroku wskazano, ze oskarzony popetnit przypisane mu wyrokiem w sprawie o sygn. akt XXVI K 229/06 czyny
przed uprawomocnieniem sie innego wyroku za przestepstwo umysine. Przed uprawomocnieniem sie wskaza-
nego wyroku oskarzony byt tymczasowo aresztowany, a art. 64 § 1 k.k. wymaga uprzedniego skazania na kare
pozbawienia wolnosci i odbycia przez sprawce co najmniej 6 miesiecy tej kary.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy w P. uznat oskarzonego za winnego popetnienia zarzucanych
mu czynow, przy czym wyeliminowat z ich opisu dziatanie w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1
k.k. Wymierzona oskarzonemu kara taczna 5 lat pozbawienia wolnosci byta nizsza niz kara orzeczona prawo-
mocnym wyrokiem sadu, ktéry zostat uchylony w trybie wznowienia postepowania (kara 6 lat i 6 miesiecy po-
zbawienia wolnosci), a orzeczona kara taczna grzywny odpowiadata wymiarem uprzednio orzeczonej. Wobec
powyzszego, w niniejszej sprawie miato miejsce niestuszne skazanie.

5. Niestuszne skazania majace zwigzek z podstawa wznowienia postepowania
zart. 542 § 3 k.p.k.

Analiza akt postepowan sadowych ujawnita facznie 10 przypadkéw, w ktérych podstawg uchylenia w trybie wzno-
wienia postepowania prawomocnego wyroku, a w konsekwencji stwierdzenia niestusznego skazania, byto ujawnie-
nie sie jednego z uchybien wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k., stanowiacych tzw. bezwzgledna przyczyne odwotaw-
cza (art. 542 § 3 k.p.k.). W toku badan stwierdzilismy wystapienie ré6znego rodzaju uchybien majacych taki charakter,
wobec czego analizowane sprawy zakwalifikowalismy do czterech podkategorii.

Zakwalifikowane sprawy:

1. uchybienie stanowiagce bezwzgledna przyczyne odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.:
- Sad Rejonowy w Z., sygn. akt Il K752/08,
- Sad Rejonowy w P, sygn. akt XXIIl K 828/04.

2. uchybienie stanowiace bezwzgledna przyczyne odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.:
- Sad Rejonowy w P, sygn. akt VIII K 166/09,
- Sad Rejonowy w P, sygn. akt V K 738/07,
- Sad Rejonowy w P, sygn. akt V K 1642/05,
- Sad Rejonowy w P, sygn. akt XXIIl K 125/05.

3. uchybienie stanowiagce bezwzgledng przyczyne odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.:
- Sad Rejonowy w S., sygn. akt VI K 220/05
- Sad Rejonowy w T., sygn. akt VI K 482/05
- Sad Rejonowy w Z., sygn. akt VIl K 1695/05

4. uchybienie stanowigce bezwzgledna przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k.:
- Sad Rejonowy w P, sygn. akt Il K 5/08.

5.1. Uchybienie o charakterze bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.

W dwoéch przypadkach podstawa wznowienia postepowania byto wystapienie uchybienia z art. 439 § 1 pkt 8
k.p.k. Na mocy tego przepisu orzeczenie ulega uchyleniu, jezeli zostato wydane pomimo to, ze postepowanie
karne co do tego samego czynu tej samej osoby zostato juz prawomocnie zakoriczone. W badanych sprawach orze-
czenia w ogdle nie powinny byty zapas¢, poniewaz prowadzenie postepowania byto niedopuszczalne z uwagi
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na tres¢ art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. (tzw. negatywna przestanka procesowa). Jezeli zatem wyroki skazujgce wydane
w takiej sytuacji przez okreslony czas funkcjonowaty w obrocie prawnym, to mozna moéwic o ich niestusznym
charakterze.

W sprawie o sygn. akt Il K 752/08 Sad Rejonowy w Z. orzekat w przedmiocie wyroku tacznego. Wczesniej przedsta-
wilismy argumenty, ktére w naszej ocenie przemawiajg za mozliwoscig rozpatrywania takich spraw w kontekscie
niestusznego skazania'®. Po raz kolejny poczyni¢ musimy jednak zastrzezenie, ze zapadty z naruszeniem powagi
rzeczy osadzonej wyrok faczny nie stanowi klasycznego przypadku niestusznego skazania. W omawianym stanie
faktycznym doszto do wznowienia postepowania z uwagi na fakt, ze prawomocny wyrok tagczny wydano w sprawie
po uprawomochieniu sie innego wyroku tgcznego, ktérym objeto te same wyroki jednostkowe. W sprawie o sygn.
akt I K 752/08 wyrok taczny z dnia 30 wrzes$nia 2008 r. zostat zaskarzony przez obronce skazanego, a Sad Okregowy
w Z. w postepowaniu odwotawczym wydat wyrok w dniu 11 sierpnia 2009 r. W miedzyczasie, a doktadnie w dniu
7 lipca 2009 r., zapadt wyrok faczny obejmujace te same wyroki jednostkowe, co wyrok tagczny wydany w omawianym
postepowaniu. Uprawomocnit sie on wczesniej, a zatem sad orzekajacy w przedmiocie wznowienia postepowania
uchylit dwa wyroki w niniejszej sprawie i na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umorzyt postepowanie. Co interesujace,
w uchylonym prawomocnym wyroku sgdu orzeczono kare taczng 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, a w dru-
giej sprawie w wyroku facznym wymierzono kare faczng 1 roku pozbawienia wolnosci. Bez watpienia funkcjonujace
w obrocie prawnym orzeczenie jest dla skazanego korzystniejsze.

W sprawie o sygn. akt XXIII K 828/04 (Sad Rejonowy w P.) orzekajacy w przedmiocie wznowienia Sad Okregowy w P.
uchylit prawomocny wyrok i umorzyt postepowanie. Powodem takiego rozstrzygniecia byto wydanie wczesniej wo-
bec skazanego wyroku za to samo przestepstwo w innym postepowaniu. Znamiennym jest fakt, ze sprawa zostata
rozpoznana przez ten sam Sad Rejonowy w P., orzekajacy w tym samym wydziale (sytuacja taka miata réwniez miejsce
w oméwionej powyzej sprawie Sagdu Rejonowego w Z., sygn. akt Il K 752/08). W tej sytuacji unikniecie pomytki byto
stosunkowo proste. Mimo to miato miejsce naruszenie zakazu orzekania dwa razy o to samo (ne bis in idem).

5.2. Uchybienie o charakterze bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.

W czterech przypadkach podstawg wznowienia postepowania byto wystapienie uchybienia zart. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.,
ktéry nakazuje uchylenie orzeczenia w sytuacji, gdy zachodzi jedna z wymienionych w nim okolicznosci wyfacza-
jacych prowadzenie postepowania. W dwéch sprawach (Sad Rejonowy w P., sygn. akt VIII K 166/09; Sad Rejonowy
w P, sygn. akt V K 738/07) wystapita przestanka z art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k., tj. Smier¢ oskarzonego. W pozostatych dwéch
sprawach (Sad Rejonowy w P,, sygn. akt V K 1642/05; Sad Rejonowy w P., sygn. akt XXIII K 125/05) wystapita przestanka
zart. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., tj. przedawnienie karalnosci.

W jednej z zakwalifikowanych spraw ogtoszenie wyroku sadu | instancji nastapito 5 dni po $mierci oskarzonego.
Informacja o tym zdarzeniu nie wptyneta do sadu, co znajduje uzasadnienie w krétkim czasie na jej przekazanie.
Nie sposdb zatem obarczac sadu odpowiedzialnoscia za zaistniatg sytuacje, niemniej mozna w tym przypadku
mowic o niestusznym skazaniu. Sad nie mégt bowiem wyda¢ wyroku, a zobowigzany byt postepowanie umo-
rzy¢. W drugiej sprawie z zakwalifikowanych do tej grupy doszto do wydania wyroku przez sad odwotawczy
w momencie, gdy oskarzony takze juz nie zyt. Prawomocne orzeczenie zostato wydane w niemal miesigc po
Smierci oskarzonego. Ten okres byt wystarczajacy do poinformowania sadu o zaistniatym zdarzeniu majacym
znaczenie dla tresci rozstrzygniecia. Podobnie jak w pierwszym przypadku, trudno obarcza¢ sad tym uchybie-
niem w sytuacji, gdy nie powziat informacji o Smierci oskarzonego. W obu sprawach sady orzekajace w przed-
miocie wznowienia postepowania uchylity odpowiednie wyroki i umorzyty postepowanie na podstawie art. 17
§ 1 pkt 5 k.p.k.

Réwniez w dwdch sprawach wyszczegdlnionych powyzej doszto do uchylenia prawomocnych wyrokéw sadow
i umorzenia postepowania, przy czym podstawg umorzenia byt art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., tj. przedawnienie karalnosci.
W sprawie o sygn. akt XXIIl K 125/05 Sad Rejonowy w P. oskarzony zostat skazany w trybie art. 335 k.p.k. (wniosek
o skazanie bez rozprawy) w dniu 25 marca 2005 r. za czyn z art. 284 § 2 k.k., ktéry miat popetni¢ w dniu 2 grudnia
1994 r. Wobec dziesiecioletniego terminu przedawnienia przypisanego czynu skazanie nie powinno byto nastapic,
co przesadza o jego niestusznym charakterze. Co interesujace, z wnioskiem o wznowienie postepowania, opartym
wprost na art. 542 § 3 k.p.k., wystgpit obronca skazanego, a w sentencji orzeczenia Sadu Okregowego w P. wskazano,
ze orzekano z wniosku obroricy skazanego w przedmiocie wznowienia postepowania. Taka praktyka, cho¢ z pewnos-
cig nie moze stac sie podstawa kwestionowania zapadtego rozstrzygniecia, nie koresponduje jednak z powotanym

178 Zob. cze$¢ druga I1.4.2 opracowania.
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powyzej orzecznictwem'”. W takiej bowiem sytuacji procesowej obrorica powinien wystapic¢ z wnioskiem w trybie
art. 9 § 2 k.p.k., sygnalizujac dostrzezone uchybienie o charakterze bezwzglednej przyczyny odwotawczej. Nie jest
poprawne formutowanie przez obrorice wniosku o wznowienie postepowania na podstawie art. 542 § 3 k.p.k., po-
niewaz wznowienie na tej podstawie moze nastapic jedynie z urzedu. Z kolei w sentencji wyroku sgdu powinno by¢
zawarte wskazanie, ze sad orzeka z urzedu (w niniejszej sprawie orzekano z wniosku obroricy skazanego, jednakze
prawidtowo okreslono podstawe prawnga rozstrzygniecia). W drugiej ze spraw (Sad Rejonowy w P, sygn. akt V K
1642/05) réwniez doszto do umorzenia postepowania wobec przedawnienia karalnosci czynu, ale po przekazaniu
sprawy do ponownego rozpoznania.

5.3. Uchybienie o charakterze bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.

W trzech przypadkach podstawa wznowienia postepowania byto wystapienie uchybienia z art. 439 § 1 pkt 10
k.p.k. Na mocy tego przepisu orzeczenie ulega uchyleniu, jezeli oskarzony w postepowaniu sqdowym nie miat
obroricy w wypadkach okreslonych w art. 79§ 1i2 k.p.k. oraz art. 80 k.p.k. lub obrorica nie brat udziatu w czynnosciach,
w ktorych jego udziat byt obowigzkowy. W sprawach zakwalifikowanych do niniejszej grupy po prawomocnym za-
konczeniu postepowania ujawnity sie informacje, ktére wywotywaty watpliwosci co do poczytalnosci uprzednio
skazanych oséb. W takiej sytuacji, zgodnie z art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k., oskarzony w postepowaniu karnym musi mie¢
obronce (tzw. obrona obligatoryjna), a jego udziat jest obowigzkowy w rozprawie oraz w tych posiedzeniach,
w ktérych obowiazkowy jest udziat oskarzonego (art. 79 § 3 k.p.k.). Jezeli w okreslonym powyzej przypadku oskar-
zony nie ma obroncy z wyboru, prezes sagdu wiasciwego do rozpoznania sprawy wyznacza mu obronce z urzedu
(art. 81 § 1 k.p.k.).

W trzech przeanalizowanych sprawach (Sad Rejonowy w S., sygn. akt VI K 220/05; Sad Rejonowy w T., sygn. akt VI K
482/05; Sad Rejonowy w Z., sygn. akt VIl K 1695/05) w trakcie ich rozpoznawania sady nie miaty informacji o okolicz-
nosciach wywotujacych watpliwosci co do poczytalnosci oskarzonych (np. choroba psychiczna). W kazdym z przy-
padkéw oskarzonych uznano za winnych popetnienia przestepstw, orzekajac kary pozbawienia wolnosci z warun-
kowym ich zawieszeniem oraz srodki karne. Nie rozwazano zastosowania srodkéw zabezpieczajacych, poniewaz
nie dysponowano danymi o stanie zdrowia oskarzonych. Potrzeba wznowienia postepowania w tych sprawach
ujawniata sie na innym etapie postepowania (np. w trakcie postepowania wykonawczego, w momencie rozpozna-
wania zazalenia skazanego na postanowienie w przedmiocie kosztéw). Sady orzekajace w przedmiocie wznowienia
postepowania uchylity prawomocne wyroki i przekazaty sprawy do ponownego rozpoznania. W tych postepowa-
niach oskarzeni mieli obroncéw, powotano réwniez biegtych psychiatréow i psychologa. W dwéch przypadkach po
ponownym rozpoznaniu sprawy sady umorzyty postepowanie w oparciu o art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 31 § 1
k.p.k. Zgodnie z brzmieniem art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. postepowanie umarza sig, gdy ustawa stanowi, ze sprawca nie po-
petnia przestepstwa. Dyspozycje taka zawiera przepis art. 31 § 1 k.p.k., wskazujac na przypadki, w ktérych z powodu
choroby psychicznej, uposledzenia umystowego lub innego zaktdcenia czynnosci psychicznych sprawca nie mogt
w czasie czynu rozpoznac jego znaczenia lub pokierowac swoim postepowaniem (tzw. niepoczytalnos¢). Przepis ten
okresla jedng z okolicznosci wytaczajacych wine.

W jednym ze stanéw faktycznych orzeczono srodek zabezpieczajacy w postaci umieszczenia w zamknietym zakta-
dzie leczniczym (Sad Rejonowy w S., sygn. akt VI K 220/05), a w drugim (Sad Rejonowy w T., sygn. akt VI K 482/05)
zaniechano stosowania srodka zabezpieczajacego. W ostatniej sprawie (Sad Rejonowy w Z., sygn. akt VII K 1695/05)
umorzono postepowanie co do jednego z czyndw, jednakze nastgpito to zinnej przyczyny. Sad uznat bowiem, ze za-
rzucany oskarzonemu czyn wyczerpywat znamiona wykroczenia, a nie przestepstwa, jak ocenit sad rozpoznajacy
sprawe uprzednio. Wobec przedawnienia karalnosci wykroczenia z art. 87 § 1 k.w. nastapito umorzenie postepo-
wania. W zakresie zarzucanego czynu z ustawy o przeciwdziataniu narkomanii sad uznat oskarzonego za winnego
popetnienia czynu z art. 62 ust. 3 tej ustawy w zw. z art. 31 § 2 k.k. W ocenie biegtych oskarzony w chwili popetnienia
czynu miat zdolnos$¢ rozumienia znaczenia czynu, jednakze zdolno$¢ do pokierowania swoim postepowaniem miat
ograniczona w stopniu znacznym. W konsekwencji skazano go na kare tagodniejsza niz w uchylonym prawomoc-
nym wyroku, co pozwala na stwierdzenie niestusznego skazania w omawianej sprawie.

5.4. Uchybienie o charakterze bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k.

W jednym przypadku podstawg wznowienia postepowania byto wystapienie uchybienia z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k.
Przepis ten nakazuje uchylenie orzeczenia w sytuacji, gdy sprawe rozpoznano podczas nieobecnosci oskarzonego,

179 Zob. pkt Il 2 opracowania.
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ktérego obecnos¢ byta obowigzkowa. Uchybienie o tym charakterze miato miejsce w sprawie Sadu Rejonowego
w P., sygn. akt Il K 5/08. W konsekwencji podjetego przez sad orzekajacy w przedmiocie wznowienia postepowania
rozstrzygniecia rozpoznano sprawe ponownie, wymierzajgc oskarzonemu w wyroku kare tagodniejsza. Zaistniat za-
tem przypadek niestusznego skazania.

Z uwagi na fakt, ze w wyniku przeprowadzonego badania o charakterze aktowym stwierdzono jeden przypadek
zakwalifikowany do niniejszej grupy, zostanie on ponizej szczegétowo omodwiony.

WYBRANY STAN FAKTYCZNY
Sad Rejonowy w P., sygn. akt Il K 5/08

Sad uznat oskarzonego za winnego popetnienia czynu zart. 286 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k.k. i na podstawie art. 286
§ 1 k.k. skazat go na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres 5 lat oraz na kare grzywny w wymiarze 25 stawek, przyjmujgc wysokos$¢ jednej stawki na kwote 20 zt.
Ponadto sad zobowigzat oskarzonego do naprawienia szkody i oddat go pod dozér kuratora. Wyrok uprawo-
mocnit sie bez zaskarzenia. Wniosek o wznowienie postepowania wnidst obronca skazanego, opierajac go
o art. 540 § 1 pkt 2a k.p.k. oraz art. 542 § 3 k.p.k. Po raz kolejny, na marginesie rozwazan, pojawia sie kwestia
formutowania wniosku o wznowienie postepowania. Jak juz wskazalismy, powotanie sie przez obrorice na art.
542 § 3 k.p.k. nie znajduje uzasadnienia, poniewaz na tej podstawie postepowania wznawia sie z urzedu. Sad
Okregowy w P. wznowit postepowanie na podstawie art. 542 § 3 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k., czyniac
to zurzedu. Prawidtowo zatem odczytat ztozony wniosek jako wniosek o dokonanie czynnosci, ktére organ ma
obowiazek podejmowac z urzedu. Prawomocny wyrok sadu zostat uchylony, a sprawa przekazana do ponow-
nego rozpoznania.

W uzasadnieniu wyroku sadu orzekajacego w przedmiocie wznowienia wskazano, ze w sprawie odbyt sie jeden
termin rozprawy, na ktoéry nie stawit sie oskarzony. Sad zdecydowat sie prowadzi¢ rozprawe w jego nieobecnosci
na podstawie art. 377 § 3 k.p.k, przeprowadzit postepowanie dowodowe i wydat wyrok. W ocenie Sadu Okrego-
wego w P. powinien byt jednak prowadzi¢ rozprawe zgodnie z art. 374 § 1 k.p.k., uznajac, ze obecnos¢ oskarzone-
go na rozprawie byta obowigzkowa. Oskarzony nie uczestniczyt bowiem w rozprawie z obiektywnych przyczyn
i usprawiedliwit swoje niestawiennictwo. W dniu rozprawy przebywat on w szpitalu psychiatrycznym, do ktérego
przyjeto go w trybie nagtym. Zatrzymanie podlegato kontroli innego sadu, ktéry orzekt o jego zasadnosci. Wo-
bec powyzszego nieobecnos¢ oskarzonego bytfa usprawiedliwiona.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy, oskarzony zostat uznany za winnego zarzucanego mu przestepstwa. Sad
Rejonowy w P. wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres 4 lat oraz zobowigzat go do naprawienia szkody. Majac na wzgledzie fakt, ze wymierzona w tym poste-
powaniu kara byta fagodniejsza od orzeczonej uprzednio uchylonym wyrokiem, w niniejszej sprawie doszto do
niestusznego skazania.
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Whnioski i rekomendacje

Przeprowadzone badania doprowadzity do przynajmniej kilku konkluzji, ktérych wczesniej nie sposéb byto przewi-
dzie¢. Co wiecej, s to wnioski do tej pory niepojawiajace sie w dyskusji dotyczacej problemu niestusznych skazan.
Naszym zamiarem nie byto jednak jednostkowe wskazanie spraw, w ktérych doszto do pomytki sagdowej, ale, sze-
rzej, proba wyciggniecia wnioskéw systemowych, ktére moga stac sie podstawa do ewentualnych prac legislacyj-
nych, a przynajmniej zmiany praktyki stosowania prawa. Poniewaz obecnie trwaja prace nad nowelizacja procedury
karnej, a projekt' nie zostat przyjety w formie ustawy, mozliwe jest uwzglednienie niektérych zgtaszanych uwag,
nie tylko w tej pracy, lecz takze w dyskusji towarzyszacej nowelizacji.

Whnioski wynikajgce z naszego badania podzielilismy na kilka grup, omawiajac je po kolei i nie przyznajac im okre-
slonej hierarchii waznosci. Problem niestusznych skazan jest bowiem zbiorczym wynikiem szeregu dysfunkgji to-
warzyszacych rozpoznawaniu spraw karnych i zadne z dostrzezonych uchybien nie powinno by¢ bagatelizowane.
Podsumowujac zagadnienie niestusznych skazan, nie ograniczamy sie tylko do wskazywania ich bezposrednich
przyczyn, ale takze zwracamy uwage na mechanizmy stuzace ich wykrywaniu i usuwaniu z obrotu prawnego, jako
Ze te zagadnienia pozostajg ze soba w nierozerwalnym zwigzku.

1. Przyczyny pomytek sagdowych sg w sposéb naturalny utozsamiane z nieprzeprowadzeniem wszystkich dowo-
déw, przez co obraz sprawy wytaniajacy sie z zebranego i ujawnionego materiatu dowodowego jest niepetny
i fatszywy. Wszystkie omdwione przez nas badania ankietowe, ktére juz wczesniej byty prowadzone w celu usta-
lenia przyczyn niestusznych skazan, wskazuja - przy wszystkich wyrazonych przez nas zastrzezeniach - ze ad-
wokaci czy prokuratorzy utozsamiaja przyczyny niestusznych skazarh z mankamentami prawa dowodowego
i niepewnoscig samych srodkéw dowodowych. Najczesciej wskazuje sie na niebezpieczenstwa ptynace z prze-
prowadzenia dowodu z okazania (art. 173 k.p.k.). Stusznie podnoszono juz w doktrynie, iz cztowiek nie jest tak
racjonalny i logiczny oraz bezbtedny w swojej percepcji swiata, jak to sie zwykle sqdzi, a jego sqdy o sobie i o swiecie
oraz jego spostrzezenia, a takze requty wnioskowania sq czesto btedne, subiektywnie zdeformowane i selektywne'®'.
Tym samym najczesciej z pomytkami sagdowymi kojarza sie btedy niezawinione przez sad i od niego niezalez-
ne, ktére sa korygowane w drodze wznowienia postepowania. Instytucja wznowienia postepowania ma na celu
umozliwienie wzruszenia prawomocnego orzeczenia, takze skazujacego, w sytuacji gdy okazuje sie przyktado-
wo, iz skazany nie popetnit przypisanego mu czynu. Nieuchronne jest jednak, iz w rozpoznawanych corocznie
okoto 483 000 spraw karnych'® zdarza sie przypadki nieuwzglednienia wszystkich istniejacych dowodéw lub
faktow, ktore moga swiadczy¢ takze, w ostatecznosci, o niewinnosci oskarzonego. Skala tego zjawiska nie jest
jednak az tak duza, jak mozna bytoby sie spodziewac. Owszem, analiza akt spraw sadowych wskazata, ze stosun-
kowo czesto jako podstawa wniosku o wznowienie postepowania jest wskazywany nowy dowdd w postaci np.
zeznan $wiadkow, ale nikte sg szanse powodzenia takiego wniosku.

2. Niewielka ilos¢ spraw karnych, ktére zakonczyty sie prawomocnym skazaniem, a nastepnie wznowieniem po-
stepowania z uwagi na ujawnienie nowych faktéw lub dowoddéw nieznanych wczesniej sadowi, nie dziwi w kon-
tekscie waskiego ujecia przestanek wznowienia postepowania, a zwtaszcza rozumienia sformutowania uzytego
w art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. tj. nowe fakty i dowody. Chodzi bowiem o sytuacje ujawnienia catkowicie nowych dowo-
déw, a nie innego, wtasciwego zinterpretowania dowodoéw juz w sprawie wystepujacych (taki przypadek moze
co najwyzej stanowi¢ podstawe kasacyjng). Tak samo fakty, ktére sg dowodzone, nie powinny wczesniej by¢
w ogéle ujawnione w procesie karnym. Waska interpretacja tej podstawy wznowienia postepowania czesto unie-
mozliwia skuteczne ztozenie wniosku o wznowienie postepowania, pozostawiajac wnioskodawcy, o ile bedzie
to dopuszczalne, postepowanie kasacyjne i kwestionowanie oceny dowodéw dokonanej w sprawie przez sad.

3. Podobnie rzecz sie ma z podstawa okreslong w art. 540 § 1 k.p.k. Rozwazenia wymaga przyjecie w art. 541 § 1
k.p.k., iz warunkiem koniecznym uznania, ze w zwigzku z postepowaniem, ktére podlega wznowieniu, dopusz-
czono sie przestepstwa, jest stwierdzenie tego przestepstwa prawomocnym wyrokiem skazujagcym. Wniosku-
jacy jest tu najczesciej catkowicie uzalezniony od decyzji oskarzyciela publicznego, ktéry ocenia, czy w danej
sprawie nalezy wszcza¢ postepowanie karne, i dopiero od loséw tego postepowania karnego zaleze¢ bedzie

180 Zob. projekt nowelizacji Kodeksu postepowania karnego z dnia 25.01.2011 r. umieszczony na stronie internetowej Ministerstwa Sprawiedliwosci: http://
bip.ms.gov.pl/pl/dzialalnosc/komisje-kodyfikacyjne/komisja-kodyfikacyjna-prawa-karnego/projekty-aktow-prawnych/, dostep w dniu 22.05.2012 r.

181 M. Ciosek, Psychologia sqdowa i penitencjarna. Wyd. Praw. PWN, Warszawa 2001, s. 105.

182 Dane pochodzg z Informadji statystycznej o ewidencji spraw i orzecznictwie w sqdach powszechnych oraz o wieziennictwie. Cz. lll. Sprawy karne w 2011 r., Mini-
sterstwo Sprawiedliwosci, Departament Organizacyjny, Wydziat Statystki, Warszawa 2012, s. 2i 11 - liczba spraw facznie, zarejestrowanych w repertorium
,K" i rozpoznawanych przez sad rejonowy i sad okregowy jako sad I instancji.
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rozstrzygniecie w przedmiocie wznowienia postepowania. Niestusznie skazany musi za$ niepotrzebnie ocze-
kiwa¢ na rozstrzygniecie w tej materii. Wtasciwe bytoby wiec wprowadzenie petnej niezaleznosci jurysdykcyj-
nej sadu orzekajgcego o wznowieniu poprzez eliminacje normy art. 541 § 1 k.p.k. i umozliwienie temu sadowi
wznowienie postepowania, gdy juz prima facie dostrzega on prawdopodobienstwo popetnienia przestepstwa
w zwigzku z prowadzonym uprzednio postepowaniem karnym. Mozliwe bytoby interpretowanie takiej sytuacji
jako nowy fakt lub dowéd w sprawie, niemniej oczekiwanie na prawomocne skazanie w okolicznosciach ewiden-
tnie wskazujacych np. na ztozenie przez kluczowego swiadka fatszywych zeznan jest nie tylko nieuprawnionym
ograniczeniem samodzielnosci jurysdykcyjnej sadu, lecz takze ogranicza liczbe wznowien z uwagi na brak moz-
liwosci uzyskania przez wnioskujacego oczekiwanego wyroku skazujgcego. Ponadto taka regulacja pozostawia
whnioskujacego w zupetnej zaleznosci od oskarzyciela publicznego i przedtuza stan niestusznego skazania ponad
rozsagdna miare. Nasze spostrzezenie wzmacnia fakt, iz w toku prowadzonych badan nie ujawnilismy zadnego
przypadku wznowienia postepowania z uwagi na popetnienia przestepstwa, ktére mogto mie¢ wptyw na osta-
teczna tresc orzeczenia.

Nie mamy watpliwosci, ze problem fatszywych zeznan i ich wptywu na koncowy wynik postepowania karnego
wymaga wiekszego zainteresowania praktyki prawa. Ujawnione przez nas statystyki Ministerstwa Sprawiedliwo-
$ci wskazujg, ze corocznie wzrasta, i to istotnie, liczba wyrokéw skazujacych za przestepstwa przeciwko wymiaro-
wi sprawiedliwosci, w tym za przestepstwo sktadania fatszywych zeznan. Nie kazde fatszywe zeznania prowadzi
wprost do niestusznego skazania, ale zwiekszajgca sie liczba mijajacych sie z prawdga swiadkédw musi powodowac
proporcjonalny wzrost liczby pomytek sadowych. Najlepszym sposobem ograniczenia takiego zjawiska jest sta-
nowcza reakcja prawnokarna na wszystkie ujawnione przypadki fatszywych zeznan. Jezeli zatem w uzasadnieniu
wyroku konczacego sprawe sad meriti nabierze watpliwosci co do prawdomoéwnosci swiadka, przy czym rézni-
ca jego zeznan w stosunku do innych dowoddéw zebranych w sprawie nie wynika wytgcznie z jego niepamieci,
konieczne jest kazdorazowe rozwazenie ztozenia zawiadomienia o podejrzeniu popetnienia przestepstwa skta-
dania fatszywych zeznan. Nie uwazamy za wiasciwg praktyke, gdy uzasadniajac wyrok sad poprzestaje tylko na
lakonicznym stwierdzeniu o braku dania wiary zeznaniom konkretnego $wiadka, nie prébujac choc¢by wskazac,
skad biorg sie zauwazalne réznice wynikajgce z poréwnania jego zeznan i pozostatego w sprawie materiatu do-
wodowego.

Ku naszemu zaskoczeniu, zdecydowana wiekszos¢ przypadkéw niestusznych skazan zostata wykryta i usunie-
ta w wyniku postepowania kasacyjnego, a nie wznowieniowego, ktére powszechnie utozsamiane jest wtasnie
jako to, ktore stuzy korekcie pomytek sadowych. Jest to jednak konkluzja niepokojaca w swojej wymowie. O ile
bowiem mozna przyja¢, ze wznowienie postepowania usuwa niestuszne skazania, ale powstate czesto na skutek
okolicznosci, na ktére sad nie miat wptywu (np. brak wczesniejszego przedstawienia sgdowi dowodu niewinnosci
skazanego), tak postepowanie kasacyjne, usuwajace razace naruszenia prawa, jakiego dopuscity sie orzekajace
w sprawie sady, wskazuje juz, ze to wtasnie sam sgd moze by¢ gtéwnym sprawca zaistnienia pomytki sadowe;j.

Gdyby pokusi¢ sie o prébe wskazania jednej gtéwnej przyczyny pomytek sagdowych skutkujacych niestusznym
skazaniem, to w pierwszej kolejnosci nalezatoby wskazac na niekompetencje po stronie profesjonalnych uczest-
nikdw postepowania. Zdajemy sobie sprawe z wyrazistosci tej oceny, ale niekiedy jest ona konieczna. Oczywiscie,
dalecy jestesmy od generalizacji i ujawnione przez nas przyktady nie swiadczg o catym $rodowisku sedzidw,
adwokatéw czy prokuratorow, ale dobitnie wskazujg jednak, ze profesjonalisci mylg sie niekiedy w sposéb niedo-
puszczalny, co wywotuje daleko idgce negatywne skutki. Wskazywanie tych przyktadéw ma na celu dazenie do
ich ograniczenia w praktyce wymiaru sprawiedliwosci, cho¢by nawet stanowity one margines.

Przyktadem braku wystarczajacej wiedzy, ktéra moze prowadzi¢ do niestusznego skazania, jest sytuacja przy-
pisania winy za czyn niewypetniajacy znamion przestepstwa. W jednej z opisywanych przez nas spraw sad | in-
stancji skazat oskarzona za czyn okreslony w art. 305 ust. 1 Prawa wiasnosci przemystowej, lekcewazac istniejaca
juz wéwczas w obrocie prawnym uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 24.05.2005 r., sygn. akt | KZP 13/05. Trudno
oczywiscie wymagac, aby sedzia znat cate bez wyjatku orzecznictwo i poglady doktryny w sprawach karnych,
ale sadzac dang sprawe, powinien on zweryfikowac aktualny stan prawny oraz wyktadnie obowigzujacych ustaw.
Odkrylismy takze opisany przez nas przypadek, gdy na skutek braku wtasciwej znajomosci przepiséw prawa sto-
sowany byt bez podstawy prawnej przez okres kilku lat izolacyjny Srodek zabezpieczajacy.

Jeszcze bardziej zadziwiajacym przyktadem sg sytuacje, gdy oskarzeni sg co prawda trafnie uznawani za winnych
zarzucanych im czynoéw, ale wymierza im sie kary powyzej dopuszczalnego gérnego zagrozenia ustawowego.
Trudno jednak w tej sytuacji uzna¢, iz mamy do czynienia tylko z brakiem wiedzy - bardziej chodzi o nonsza-
lancje, niedbalstwo i, by¢ moze, rutyne. Co ciekawe, w kilku sprawach, gdzie orzeczono kary powyzej gérnego
ustawowego zagrozenia, wyroki zapadaty w trybie art. 335 k.p.k., a btedng propozycje zawierat juz sam wniosek
prokuratora.
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Z powyzszego mozna wyciggna¢ wniosek, iz sady zasadniczo nie weryfikuja w wystarczajacym stopniu stano-
wiska prokuratora, uznajac je z géry za trafne. To zas znamionuje o wiele powazniejszy problem, tj. faktyczne
nieréwnouprawnienie stron sporu karnego z przewaga na rzecz prokuratora. Projektowana nowelizacja Kodeksu
postepowania karnego ma na celu zwiekszenie kontradyktoryjnosci postepowania karnego, co oznacza, iz juz
dzi$ projektodawcy dostrzegajg naruszenie tej zasady w praktyce rozpoznawania spraw karnych. W naszej ocenie
tylko zasadnicze zmiany w zakresie zwiekszania kontradyktoryjnej roli i pozycji stron procesowych postepowa-
nia karnego moga pozytywnie wptynac na ten stan rzeczy, przy czym bedzie to proces dtugotrwaty, gdyz zmiana
sposobu myslenia sedziéw nie przyjdzie od razu ze zmiang prawa. (Dokonane ostatnio w jednej panstwowej
szkole pofaczenie ksztatcenia zawodowego sedziéw i prokuratoréw byto posunieciem wymagajacym jednak
gtebszej refleksji, bowiem zamiast wprowadzac od samego poczatku kariery zawodowej wyrazny rozdziat mie-
dzy zawodem sedziego a prokuratora, taczy obie te profesje czesciowo wspdlnym programem nauczania).

Przyczyna niestusznego skazania moze by¢ rowniez brak nalezytej starannosci przy dokonywaniu czynnosci fak-
tycznych takich chociazby jak identyfikacja podejrzanego, przez co orzeczenie skazujace zapadato w stosunku
do innej osoby niz prawdziwy podejrzany. Ryzyko btedu w tym wypadku nie zostato nalezycie zniwelowane
w toku kolejnych etapow postepowania karnego, mimo ze juz na jego wstepie identyfikacji danych podejrzane-
go dokonano na podstawie ustnego oswiadczenia, a nie dokumentéw potwierdzajacych tozsamosc.

Zdarzaty sie przypadki, gdzie prawomocne orzeczenie skazujace byto uchylone z przyczyn proceduralnych, ktére
bezposrednio nie prowadzity do niestusznego skazania. Co najwyzej mozna byto uzna¢ w takiej sprawie, iz pro-
ces nie spetniat standardu fair trail, przez co musiat zosta¢ powtdrzony. W toku ponownego rozpoznania sprawy
wymierzana kara w ramach sadowego wymiaru kary (art. 53 k.k.) byta jednak tagodniejsza, przez co poréwnanie
obu judykatéw prowadzi do wniosku o zaistnieniu niestusznego skazania. Trudno w takiej sytuacji przedstawi¢
sadowi jakikolwiek zarzut, skoro oceniajac sprawe w ramach dyrektyw ptynacych z art. 53 k.k., sedziowie do-
szli do innych, ale prawnie dopuszczalnych, wnioskéw co do wymiaru kary. Obiektywnie nie zmienia to jednak
istoty problemu, Zze za ten sam czyn zapadajg zasadniczo rézne rozstrzygniecia co do kary. Przeciwni jestesmy
zawezaniu swobody sagdu w wymierzaniu kary, ale jednoczesnie dostrzegamy konieczno$¢ prowadzenia szkolen
majacych na celu ujednolicanie wymiaru kary orzekanej przy zblizonych stanach faktycznych.

. W sprawach, w ktérych stwierdzono niestuszne skazanie, nie wystepowat zazwyczaj, w fazie postepowania jurys-

dykcyjnego, obronca. Tym samym postulowana w projekcie nowelizacji Kodeksu postepowania karnego zmiana
polegajaca na tatwiejszym dostepie do obrony z urzedu wydaje sie krokiem we wtasciwym kierunku. Rzecz jasna,
nie musi by¢ to catkowita gwarancja uchronienia oskarzonego przed niestusznym skazaniem, ale jest to dodat-
kowy profesjonalny uczestnik postepowania karnego, ktéry moze postulowac korekty ewentualnych btednych
decyzji sadu lub prokuratora.

Ujawnialismy réwniez przypadki spraw, w ktérych nie zapewniono udziatu obronicy w sprawie, mimo iz oskar-
zony byt niepoczytalny, a fakt byt juz uprawdopodobniony we wstepnej fazie postepowania. W takiej sytuacji
obrona miata charakter obligatoryjny, a brak obrorcy w postepowaniu, jako bezwzgledna przestanka odwo-
fawcza, stawat sie podstawa uchylenia prawomocnego wyroku. W ponownym rozpoznaniu sprawy okazywato
sie natomiast, iz z uwagi na potwierdzong tym razem opinig biegtych niepoczytalnos¢ oskarzonego uprzednie
skazanie byto niestuszne.

Z uwagi na brak uczestnictwa obroncy w szeregu spraw, w ktorych stwierdzilismy przypadki niestusznych ska-
zan, nadzwyczajna kontrola prawomocnych orzeczen byta wszczynana na skutek skargi Prokuratora General-
nego lub Rzecznika Praw Obywatelskich. Jednoznacznie pozytywnie nalezy oceni¢ prace obydwu podmiotéw,
czesto umozliwiajacych wszczecie procedury stuzacej wyeliminowaniu niestusznego skazania z obrotu prawne-
go. Inng kwestig jest konieczna kontrola i zbadanie, w porozumieniu z Prokuratorem Generalnym i Rzecznikiem
Praw Obywatelskich, rodzaju spraw kierowanych do tych podmiotéw przez potencjalnie niestusznie skazanych
i wskazywanych przez nich przyczyn takiego stanu rzeczy.

W kontekscie przedstawionych powyzej uwag mozemy przyjac z duza doza prawdopodobienstwa, iz niestuszne
skazania nie s3, paradoksalnie, spowodowane tylko nierzetelnym dowodem prowadzacym do mylnych wnio-
skow. Poza niepowtarzalnym dowodem z okazania, ktéry moze stosunkowo tatwo doprowadzi¢ do wskazania
osoby niewinnej jako sprawcy przestepstwa, pozostate dowody, a zwtaszcza dowéd z przestuchania swiadka czy
oskarzonego, opinia biegtego czy dowéd z dokumentu, jesli tylko zostang nalezycie ocenione, w sposéb krytycz-
ny i powsciagliwy, zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego nakazujacego zawsze przy dowodach niepew-
nych duza ostrozno$¢ procesowa — nie powinny samoistnie doprowadzi¢ do niestusznego skazania. Najstabszym
ogniwem procesu jest zazwyczaj cztowiek (sedzia, obronca, prokurator), a nie sam dowéd lub Zrédto dowodowe.
Tym samym nie zgadzamy sie z powszechnie przyjetym utozsamianiem przyczyn niestusznych skazan z konkret-
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nym zrédtem dowodowym — osobowym lub rzeczowym - jak np. dowéd z okazania, zeznania $wiadka koronne-
go czy fatszywe zeznania. Takie ujecie problemu oznacza, iz bez wyeliminowania potencjalnie niebezpiecznych
dla prawidtowego rozstrzygniecia w procesie zrédet dowodowych niemozliwe bedzie ograniczenie zjawiska nie-
stusznych skazan. Taka konstatacja jest zas nieprawdziwa i nieuprawniona, bo prowadzitaby do legalnej teorii
dowodow, gdzie niektére zrodta dowodowe cieszytyby sie prymatem wiarygodnosci nad innymi. Przyczyna nie-
stusznych skazan jest najczesciej btad cztowieka - sedziego, prokuratora czy obroncy — polegajacy na nieuwadze,
czasem zawinionej, przybierajacej posta¢ niekompetencji.

Nie stwierdziliémy podczas naszych badan zadnego przypadku niestusznego skazania usunietego z obrotu
prawnego przez wznowienia postepowania czy to na skutek wydanego przez Trybunat Konstytucyjny orzecze-
nia kwestionujgcego przepis, stanowigcy podstawe prawng skazania czy to na skutek rozstrzygniecia organu
miedzynarodowego dziatajacego na mocy umowy miedzynarodowe;j ratyfikowanej przez Rzeczpospolitg Polska
(najczesciej chodzi tu o orzeczenia Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka z siedzibg w Strasburgu).

Przyjmujac, ze przyczyna niestusznych skazan - co do zasady - lezy w stabosci ludzkiej pracy i oceny materiatu
dowodowego, w przypadku zawinionych btedéw nie istnieje — w praktyce — realny system prewencji, przejawia-
jacy sie choc¢by w skorzystaniu w przypadku oczywistych naruszen prawa przez sad, z dyscyplinujacej instytucji
wytyku, zarezerwowanej tak dla sadéw odwotawczych', jak i dla Sagdu Najwyzszego'. W sprawach, w ktérych
orzeczono przyktadowo kary powyzej gérnego zagrozenia ustawowego, a wiec z razaca, oczywistg obraza pra-
wa, nie stwierdziliémy skorzystania z instytucji wytyku. Nie chodzi o zatem o karanie sedziéw, obroncéw czy
prokuratoréw w kazdym przypadku, gdy w danej sprawie zaistnieje przypadek niestusznego skazania, ale jesli
doszto do niego na skutek zawinionych dziataii profesjonalnego uczestnika postepowania, odpowiedzialnos¢
dyscyplinarna, a takze odszkodowawcza nie powinny by¢ tylko iluzoryczne. Jesli przyczyna niestusznego ska-
zania jest najczesciej ludzki bfad, to brak mechanizméw wdrazajacych realng odpowiedzialnos¢ za popetnione
btedy z pewnoscig zwieksza skale tego zjawiska.

Wreszcie, poniewaz proponujemy zwiekszenie odpowiedzialnosci wszystkich uczestnikéw postepowania za jego
koncowy efekt, tj. wprowadzenie mechanizmoéw egzekwujacych odpowiedzialnos¢ profesjonalnych podmiotéw
postepowania, a nadto zapobiegajacych skfadaniu np. fatszywych zeznan przez swiadkdéw, pierwszym, podsta-
wowym krokiem jest rozpoczecie ewidencjonowania przez Ministerstwo Sprawiedliwosci kazdego przypadku
niestusznego skazania poprzez coroczne gromadzenie odpowiednich danych statystycznych. Okreslenie przy-
padku niestusznego skazania nie bedzie nastreczato watpliwosci przy przyjeciu dos¢ oczywistej definicji tego
zjawiska wytaniajgcej sie z lektury rozdziatu 58 k.p.k. Jak juz wspomnielismy, dzi$ Ministerstwo Sprawiedliwosci
dysponuje wytgcznie danymi o liczbie spraw, w ktérych przyznano odszkodowanie lub zados$¢uczynienie z tytu-
tu niestusznego skazania, co musi by¢ liczba mniejszg od wszystkich przypadkdéw niestusznych skazan. Bez wpro-
wadzenia w tym przedmiocie odpowiedniej statystyki utrudnione bedzie skuteczne zwalczanie tego problemu
na poziomie instytucjonalnym. Mamy natomiast przekonanie, iz duza czes¢ spraw, w ktérych zaistniata pomytka
sadowa, pozostaje w ogdle niedostrzezona, skoro czesto usuwanie takich btedéw, co stwierdzilismy podczas ba-
dan, dzieje sie na skutek ich zupetnie przypadkowego dostrzezenia i wszczecia procedury kasacyjnej lub wzno-
wieniowej, nierzadko przez Rzecznika Praw Obywatelskich lub Prokuratora Generalnego. lle takich spraw wciaz
pozostato niezauwazonych i funkcjonuje w obrocie prawnym - nie wiadomo...

183 Zob. art. 40 § 1 Ustawy z dnia 27.07.2001 r. Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. 2001, Nr 98, poz.1070 z pézn. zm.).
184 Zob. art. 65 § 1 Ustawy z dnia 23.11.2002 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz. U. 2002, Nr 240, poz.2052 z p6zn. zm.).
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